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Faruk Taslidza

O BOSANSKIM SEGBANIMA
ZA VRIJEME BECKOG RATA (1683-1699)

Sazetak: U ovom c¢lanku govori se o najamnickim odredima -
segbanima, kao vrlo bitnom segmentu osmanske vojske u XVII stoljecu.
Ti su odredi popunjavani ljudima iz posebnog drustvenog sloja, tzv.
levendima. U fokusu su segbanski odredi iz Bosanskog ejaleta, odnosno
njihova uloga za vrijeme Beckog rata (1683-1699). Sve ukazuje da je
popisivanje i mobiliziranje levenda u Bosni bila uobic¢ajena praksa
tokom cijelog spomenutog rata. Sprovodena je u odredenim intervalima
po nalogu Visoke Porte (miri levendi), ali i od strane bosanskih valija
(kapulu levendi). Bosanski levendi su bili domaci ljudi. Naoruzavani
su vatrenim oruzjem, tj. kratkim puskama (musketama) bosanske
proizvodnje. U svim znacajnijim bitkama osmanske i habsburske vojske
na ugarskom frontu redovno su ucestvovali i segbanski odredi iz Bosne.
Smatra se da su oni itekako zasluzni za odbranu Beograda i Temisvara,
strateskih gradova koji su na koncu Beckog rata ostali pod sultanovom
vlas¢u. Tokom Beckog rata bosanski levendi su u sastavu segbanskih
jedinica sa velikom pozrtvovanos¢u branili i svoj zavicaj, svoja sela i
gradove. Pogotovo je to doslo do izrazaja u najkriti¢nijoj ratnoj fazi
za vrijeme valije Topal Husein-pase (1687-1691), kada su prekosavski
upadi habsbursgkih trupa dopirali u samu unutrasnjost Bosne. Historijski
izvori ukazuju i na stalnu ratnu angaziranost jednog od predvodnika
bosanskih levenda - segbanskog buljubase Sarajlije Fazlullah-age (Fazli-
age), koji je poginuo u bici na rijeci Tisi (kod Sente) 1697. godine.
Klju¢ne rijeci: Becki rat, Osmanlije, Habsburgovci, Bosna, levendi,
segbani, mobilizacija, pohodi, Fazli-aga



Ve¢ tokom osmansko-habsburskog Dugog rata (1593-1606) izvjestaji
sa ugarskog fronta ukazivali su da sultanova vojska, naoruzana samo
konvencionalnim oruzjem (luk, strijela, koplje, stit), tesko parira svojim
tehnoloski sve naprednijim protivnicima.! U nastojanju da odgovori takvim
izazovima, Visoka Porta prosiruje (od ranije zapocetu) praksu regrutovanja
najamnika koji su naoruzavani vatrenim oruzjem (musketama).” Ti placenicki
odredi - bajraci (50 do 100 ¢lanova) uglavnom su popunjavani levendima, tj.
ljudima koji su uslijed opée drustvene i ekonomske krize ostajali bez redovnih
prihoda.’> Levendi su angazirani od strane pokrajinskih namjesnika (kapulu
levendi), ali i direktno iz prijestolnice (miri levendi). Sredstva za njihovo
placanje namicana su vanrednim porezima. Po povratku iz vojnog pohoda
levendi su raspustani, ali su nerijetko odbijali povratak u svoja sela. Mnogi
od njih bili su spremni staviti se u sluzbu odmetnutih pasa ili pristupiti
raznim banditskim skupinama. Takve pojave, posebno izrazene u Anadoliji,
predstavljale su nagovjestaj potpune anarhije.* Zapravo, levendi su na razne

1 Tokom Dugog rata sve se viSe manifestirala kriza osmanskog timarsko-spahijskog
sistema. U takvim okolnostima zapocele su korjenite promjene tradicionalnog ustroja i
funkcioniranja osmanske vojske. Principi dodjele timarskih posjeda bili su naruseni, a to
se itekako odrazavalo na brojnost i borbenu spremnost osmanske provincijske konjice.
Efikasnost tih spahija nije bila na o¢ekivanom nivou, pa su oni u vojnim pohodima sve
¢e$ée vrsili samo pomoénu sluzbu. O tome: Jozef Matuz 1992, 111-112.

2 Tako je bila u drzavnom monopolu, proizvodnja vatrenog oruzja tokom XVII stolje¢a
bitno se uvec¢ava u privatnom (zanatskom) sektoru. Razlog je protuzakonita, ali sve veca
potraznja tog oruzja od strane seljaka (raje). Povecanje proizvodnje dovelo je i do pada
cijene vatrenog oruzja. Obi¢na musketa kostala je 3 do 5 zlatnih dukata, $to je iznoslo 1/3
cijene konja. O tome: Halil Inalcik, “Military and Fiscal Transformation in the Ottoman
Empire, 1600-1700”, Archivum Ottomanicum, Tomus VI, 1980, 293.

3 Levendi su najcesce dolazili iz reda seljaka (raje). Planirani su za borbe na kopnu (kopneni
levendi) i na vodi (pomorski levendi). Najam levenda je obavljan tako $to su oni upisivani
u spiskove placenickih vojnih redova, prije svega segbana. U sluzbu su primani najcesce
na $est mjeseci. Ovi najamnici su, i pored obavljanja vojne sluzbe, i dalje ostajali u statusu
raje, ali su imali odredene poreske olaksice. Levendi nisu imali posebne uniforme, tako
da je samo zastava simbolizirala njihov vojnicki status. Najamnicke segbanske jedinice
organizovane su po principu buljaka kojim su komandovale buljubase. Mustafa Cezar,
Osmanli Tarihinde Levendler, Istanbul, 1965, 3-17, 41-169; Cpbau Karuh, Jecen Ocman-
nawa, Beorpan, 2001, 34-35. Za vrijeme spomenutog Dugog rata (1593-1606) na ugarski
front su sa podru¢ja Balkana najviSe upucivani bosanski i albanski levendi. Vidi: Gabor
Agoston, “Ottoman Warfare in Europe 1453-1826, European Warfare 1453-1815, London,
1999, 136.

4 Formiranjem placenickih odreda brojni seljaci (raja), bezemljasi, skitnice, imali su priliku
pristupiti vojnoj profesiji. Na taj nacin sela su u znatnoj mjeri ostajala pusta. Iako su levendi
(segbani) bitno doprinosili funkcioniranju osmanske vojske, oni su postepeno tokom



nacine iskazivali nezadovoljstvo svojim statusom. Pod svaku cijenu nastojali
su ga unaprijediti. Otvoreno su isticali zahtjeve za titulama i privilegijama koje
su uzivali jeniceri. Za tako nesto bilo je i osnova, jer su u vojnom pogledu
funkcije levenda i jenicera bile identi¢ne. Ipak, zbog sustinskih razlika njihov
odnos je obiljezen netrpeljivos¢u i sukobima.’ Takav nezdrav rivalitet pokazao
se (pogotovo do 1658) vrlo pogubnim za osmanski vojni i drzavni poredak.

*

Angaziranje levenda u Bosanskom ejaletu uobicajena je praksa i za
vrijeme Beckog rata (1683-1699).° Ve¢ u sklopu ratnih priprema (krajem
1682) Sirom Osmanske drzave, pored jenicera, spahija i drugih pomoc¢nih
snaga, planiran je i angazman placenicke vojske. Svakom levendu koji bi
stupio u segbanske odrede zagarantovana je bila placa od 80 esadi grosa.”
Takva mobilizacija je ubrzo sprovedena i u Bosanskom ejaletu. U sandzaku
Bosna unajmljeno je 650, sandzaku Hercegovina 450, sandzaku Zvornik 238

XVII stoljeca (a i kasnije) postajali klju¢ni faktor decentralizacije sultanove vlasti, odnosno
glavni oslonac odmetnutih pasa i ajana. Osmanski hronicari iz tog doba u svojim djelima
uglavnom ne prave razliku izmedu pojmova levendi i segbani. M. Cezar, Osmanli Tarihinde
Levendler, 18-29.

5  Ne treba zaboraviti da su levendi poticali iz reda raje, a jeniceri su slovili kao sultanovi
ljudi (kulovi). Osmanski pisci poput Ko¢i Bega (Kogt Bey, umro 1650) smatrali su da je u
spomenutom razdoblju sustinski problem Carstva pokusaj raje da se infiltrira u jeni¢erski
korpus, a preko njega i u cijelu kapukulu organizaciju, pa ¢ak i carski dvor. Pripadnici
jenicerskog korpusa, ranije upudivani samo u vaznije centre, tokom XVII stolje¢a su
zbog prevencije od pobuna stacionirani u gotovo svim ve¢im gradovima. Redovno su
bili zaduzeni za suzbijanje odmetnutih levenda i o¢uvanje autoriteta centralne vlasti u
provincijama. H. Inalcik, “Military and Fiscal Transformation”, 298.

6  Spomenuti rat zapoceo je osmanskim pohodom na grad Be¢ u ljeto 1683. godine. Naredne
godine, zalaganjem pape Inocenta XI, formiran je ¢vrst antiosmanski savez (Sveta liga)
kojem su uz Habsbursku Monarhiju, pristupile Poljska, Mletacka Republika, te nesto
kasnije i Rusija. Na taj na¢in Osmanlije su bile primorane voditi iscrpljuju¢e borbe
na vise frontova, a to ih je u konacnici kostalo do tada najvecih ljudskih, materijalnih i
teritorijalnih gubitaka. O osmanskom pohodu na Be¢ i Be¢kom ratu vidi: Eéref Kovacevi¢,
Granice Bosanskog pasaluka prema Austriji i Mletackoj republici po odredbama Karlovackog
mira, Sarajevo, 1973; Joseph von Hammer, Historija turskog/osmanskog carstva, Tom 21 3,
prijevod i stru¢na redakcija Nerkez Smailagi¢, Zagreb, 1979; Kenneth M. Setton, Venice,
Austria, and Turks in the Seventeenth Centure, Philadelphia, 1991; John Stoye, The Siege of
Vienna. The Last Great Trial between Cross & Crescent, London, 2007; Cevat Ustiin, Viyana
Seferi 1683, Ankara, 2010; Kahraman Sakul, II. Viyana Kusatmasi:Yedi Bagl Ejderin Fendi,
Istanbul, 2021.

7 Pola od toga iznosa vojnici su dobili odmah, dok je isplata ostatka od 40 grosa planirana
za kasniji period. Gazi Husrev- begova biblioteka, (GHb), Sarajevo, Maliye defter, Knj. 4,
8481/365-1, 1093/1682.



i sandzaku Klis 85 vojnika. Svi su opisani kao jaki i izdrZljivi mladi¢i. Odmah
su upuceni u Beograd i stavljeni na raspolaganje glavnoj komandi osmanske
vojske.! Kao §to je poznato, preambiciozna opsada habsburske prijestolnice
koju je u ljeto 1683. godine poduzeo veliki vezir Kara Mustafa-pasa rezultirala
je osmanskim porazom i velikim stradanjem sultanove vojske.” Osnovano
je zato pretpostaviti da su tom prilikom znacajne ljudske gubitke pretrpjeli i
najamnicki segbanski odredi iz Bosne.

U centru zbivanja bosanski segbani nasli su se neposredno nakon $to
su Habsburgovci pocetkom septembra 1688. godine osvojili Beograd.” Uslijed
istovremenog dejstva carske vojske sa sjevera i Bosna je postala zona direktnog
vojnog sukoba i stradanja. Ipak, na visini zadatka nasao se tada Topal Husein-
pasa (1687-1691), po mnogima, jedan od najmarkantnijih bosanskih valija
cijele osmanske epohe. On je u vrlo kratkom roku uspio mobilisati 50 bajraka
bosanskih levenda (segbana) koji su smogli snage za uspjesnu kontraofanzivu.
Zapravo, oni su u jesen iste godine sprijecili dugo oc¢ekivani habsburski prodor
od Save ka Jadranskom moru. Kako stoji u historijskim izvorima, Topal
Husein-pasa i njegovi levendi su rastjerivanjem neprijatelja iz okoline Sarajeva
omogucili novi Zivot za Bosnu. Seriju poduhvata pod Topal Husein-pasinim
vodstvom bosanski levendi (segbani) zaklju¢uju u ljeto naredne, najkriti¢nije
ratne godine. Nakon 19 dana opsade, Habsburgovci i prekodrinski hajduci
predali su im stratesku tvrdavu Zvornik na Drini. O tome je 10. augusta (1689)
obavjesten i becki car Leopold I."

Jednom od prekretnica Beckog rata smatra se i vojni pohod koji je sa
velikim ocekivanjem u junu 1691. godine pokrenuo veliki vezir Fazil Mustafa-
pasa Cuprili¢ (1689-1691)."> Ovaj pokusaj Osmanlija da vrate teritorije
izgubljene u prvoj fazi Beckog rata propao je (19. augusta) u poznatoj bici kod
Slankamena." U sudaru sa habsburskim trupama, sultanova vojska je dozivjela

8  GHb, Maliye defter, Knj. 4, Isti dokument.

9 J. Hammer, Historija, 2, 550-551.

10 Nekoliko dana po padu Beograda, osmanska vojska je napustila Brcko i Sabac. Uspjeh tog
habsburskog pohoda krunisan je sredinom oktobra osvajanjem Zvornika na Drini. C.
Karuh, Jeren Ocman-mama, 162.

11 Faruk Taslidza, “Uloga Topal Husein-pase u Beckom ratu”, Prilozi za orijentalnu filologiju,
Vol. 66, Sarajevo, 2017, 247-248, 251.

12 Neposredno iza toga umro je tesko bolesni sultan Sulejman II (1687-1691). Na prijestolje
je do$ao njegov mladi brat sultan Ahmed IT (1691-1695) koji je Mustafa-pasu Cuprili¢a
opravdano zadrzao na poziciji velikog vezira. Faruk Taslidza, Bosanski ejalet u doba Beckog
rata (1683-1699), Mostar, 2017, 113.

13 Slankamen, danas selo u isto¢nom Srijemu, u Vojvodini (Republika Srbija).
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poraz, a tom prilikom poginuo je i spomenuti veliki vezir.!* Tadasnjem
bosanskom valiji Bujuk DZafer-pasi (1691) pred sami Cuprili¢ev pohod bilo
je naredeno da kao pomoc¢ za sveti rat u Beograd posalje 1000 vjestih pjesaka-
strijelaca (levenda). Oni su se trebali pridruziti glavnoj osmanskoj vojsci na
rijeci Savi, a onda zajedni¢ki nastupati prema carevcima.”” Medutim, tom
prilikom bosanski levendi (segbani) se nisu proslavili. Naime, historijski izvori
ukazuju na njihov masovni bijeg sa ugarskog fronta. Valiji Bujuk Dzafer-pasi
je kasnije nalozeno da se spomenuti dezerteri pronadu i primjereno kazne.'
Upitno je da li je ta naredba uopce sprovedena u djelo.

*

Nakon bezuspjesnog diplomatskog pokusaja zaustavljanja rata, ponovo
su tokom ljeta 1693. godine zapocela borbena dejstva na ugarskom frontu.
Vrhovni komandant carske vojske princ Charles de Croy poduzeo je opsadu
Beograda. Strateski bitan grad na us¢u Save u Dunav odluc¢no je u svojstvu
mubhafiza branio biv$i bosanski valija Bujuk Dzafer-pasa.”” Sve dileme oko
ishoda te bitke rijeSene su brzom intervencijom velikog vezira Bozoklu
Mustafa-pase (1693-1694) kojom je osujecen habsburski osvajacki plan.'* U
tim desavanjima sudjelovao je i segbanski buljubasa Fazlullah-aga (Fazli-aga)
sa 2.000 miri levenda prikupljenih (krajem marta) u Bosni. Isto vrijedi i za
dodatne vojne snage koje je naknadno kao podrsku velikom veziru uputio
bosanski valija Kor¢a Mehmed-pasa (1691-1697)."* Na kraju, Habsburgovci su
(11. septembra) prinudeni na potpuno povlacenje. Te su sretne vijesti dostojno
proslavljene $irom Bosanskog ejaleta.”

14 J. Hammer, Historija, 3, 52.

15 GHb, Muhimme defter, Knj. 19, 43, 124/1, 678/ 1, 1102/1691.

16 Od 1.000 levenda iz Bosne upisanih za vojni pohod, ¢ak 493 su pobjegla sa duznosti. Isto,
49, 124/1, 681/3, 1103/1692.

17 Nakon $to su ga Habsburgovci osvojili u septembru 1688. godine, Beograd je pod osmansku
vlast vracen pocetkom oktobra 1690. godinem na koncu uspje$nog vojnog pohoda velikog
vezira Mustafa-pase Cuprili¢a. O tom pohodu: Tarjana Katuh, Typcko ocsajanje Cpbuje
1690. ropune, Beorpap, 2012, 47-48. Bujuk Dzafer-pasa je koncem 1691. godine smijenjen
sa poloZaja bosanskog valije. Ubrzo je imenovan za beogradskog muhafiza. Salih Sidki
Hadzihuseinovi¢ Muvekkit, Povijest Bosne, 1, Sarajevo, 1999, 417; Pagvmmna Tpuukosuh,
»Crncak myxadmsa Beorpama op 1690. mo 1789. ropume’, Mcmopujcku uaconuc, K.
XVIIL beorpag, 1971, 304.

18 J. Hammer, Historija, 3, 55.

19 Ciro Truhelka, ,Pabirci iz jednog jajackog sidzila“ , Glasnik Zemaljskog muzeja, XXX,
Sarajevo, 1918, 162.

20 C. Truhelka, ,Pabirci, 163.
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Nakon deblokade, pristupilo se dodatnom fortifikacijskom ojacavanju
Beograda. Bio je to ozbiljan projekt realiziran u vise faza. U aprilu 1694. godine
iz Istanbula je izdat nalog da se u Bosanskom ejaletu izvrsi prikupljanje vojske
(levenda) koja ¢e biti upucena u beogradsku tvrdavu kao stalna posada. Za
njihovog starje$inu imenovan je ve¢ spomenuti segbanski buljubasa Bosnjak
Fazli-aga. Kako se navodi, izvrSavanje tog zadatka moralo je zapoceti prije
Jurjeva (mjeseca maja).”’ U narednom ratnom periodu bosanski levendi su
predano sluzili u odbrani Beograda, kao i brojnim vojnim operacijama na Sirem
sektoru ugarskoga fronta. Pored ostalog, specijalizirali su se za otkrivanje i
hvatanje hajduka koji su svake godine (s prolje¢a) upadali preko Save i Dunava,
te vodili svoj “hajducki rat” po Bosni i Rumeliji.?

*

U junu mjesecu 1695. godine ratoborni osmanski sultan Mustafa II
(1695-1703) zapoceo je veliki vojni pohod. Prema ustaljenoj praksi, prethodila
mu je temeljita priprema u kojoj su prednjacili namjesnici brojnih ejaleta sa
kompletnom pratnjom. Mobilizacijom su bili obuhvaceni zaimi i spahije, kao
i dio tvrdavskih posadnika.” I ovoga puta neizostavni su bili i miri levendi.
Ukupno ih je u Anadoliji i Rumeliji popisano 9.220 (konjanika i pjesaka), od
kojih ¢ak 3.260 u Bosanskom ejaletu.?* Potvrduje to i izvjestaj koji je pred sami
pohod stigao na Visoku Portu. U njemu se navodi da segbanski buljukbasa
Fazli-aga (Fazlullah-aga) sa viSe od 3.000 naoruzanih strijelaca (levenda) iz
Bosne kre¢e prema Beogradu. Borbeni elan tada je ocito bio vracen, jer je
mobilizacija, kako je zapisao sarajevski kadija (mulla), provedena bez ikakvih
problema i na opce zadovoljstvo.”® Zdruzena osmanska vojska predvodena
sultanom Mustafom II i velikim vezirom Elmas Mehmed-pasom (1695-1697)
u augustu je presla Dunav i zapocela borbene aktivnosti. Pri osvajanju tvrdave
Titel (16. septembra) istakli su se upravo bosanski levendi i njihov neumorni

21 C. Truhelka, ,Pabirci‘, 164.

22 Npr., uaugustu 1695. godine vi$e hajduckih skupina upalo je u zamke Fazli-aginih levenda
na Savi. Na osnovu toga su u Beogradu (na Vracaru) zasluzni bosanski pjesaci obilato
darovani od samog osmanskog sultana Mustafe II. Pagmmma Tpuukosuh, Beozpadcku
nawanyx 1687-1739, beorpap, 2013, 140.

23 Bagbakanlik Osmanl Arsivi (BOA), Mithimme Defterleri, 105, 65, br. 294.

24 BOA, Maliyeden Miidevver Defterleri (MAD), 10143, s. 12.

25 GHDb, Sarajevski sidzil, Knj. 2, 71, 121, 34/2, 1106/1695. Bosanske i albanske snage prve
su stigle u Beograd. Dok se ¢ekao dolazak sultana i njegove pratnje, bosanski levendi su
predvodeni buljubasom Fazli-agom izvrsili transport (kolima i devama) vazne opskrbe iz
beogradskog skladista do temisvarske tvrdave. E Taslidza, Bosanski ejalet, 136.
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voda Fazli-aga (Fazlullah-aga).?® Klju¢ni dogadaj na ugarskom frontu tog ljeta
bila je osmanska vojna pobjeda (21. septembra) nad Habsburgovcima u bici
kod Lugosa. ¥ Ostvarena je uz doprinos krimskih Tatara, ali i svih vojnih,
pogotovo segbanskih odreda iz Bosne. Tako je sultanov pohod iz 1695. godine
uspjesno okoncan dolaskom jeseni.”®

I naredno ljeto (1696) sultan Mustafa II je pokrenuo brojnu osmansku
vojsku i preko Sofije stigao do Beograda.” Mobilizacija je provedena po istom
principu kao prethodne godine. Ponovo je vise levenda za segbanske odrede
popisano u Rumeliji nego Anadoliji. Sveukupno je unajmljeno 8.820 pjesaka
i konjanika, a od toga broja iz Bosne je dolazilo 2.160 vojnika (levenda).*
Historijski izvori govore da je segbanskom buljubasi Fazli-agi (Fazlullah-agi)
pred vojni pohod naredeno popisivanje i pokretanje vise od 2.000 izdrZljivih
miri levanda (pjeSaka), koji su morali biti naoruzani posebnim kratkim
puskama (¢ifte tabancali).” Prva destinacija Fazli-age i njegovih Bo$njaka bio
je Beograd, a potom Temisvar, gdje su bosanski odredi stavljeni pod komandu
rumelijskog valije vezira Sulejman-pase.”” Na vijest o pristizanju sultanove
vojske, Habsburgovci su odmah zapoceli povlacenje ispod Temis$vara,
tako da su osmanski branitelje tog grada mogli odahnuti. Bore¢i se hrabro
u vrijeme prethodne habsburske opsade, zivot je u Temi$varu izgubilo
160 osmanskih vojnika iz Bosne.” Do glavnog okr$aja na ugarskom frontu
tog ljeta doglo je 26. augusta kod sela Ceneja na lijevoj obali rijeke Begej.**

26 BOA, MAD, 9880, s.16.

27 Grad Lugo$ (Lugoz) danas se nalazi u zapadnom dijelu Rumunije.

28 ]. Hammer, Historija, 3, 64; Imurop CTaHOjeBI/Ih, Cp61/1ja y BpeMe beukor para 1683-1699,
beorpag, 1976, 211-213.

29 Sultanova vojska je preko Pirota, Nisa, Para¢ina, Smedereva 31. jula stigla u Beograd gdje je
2. 8. odrzana velika smotra. U ratnim operacijama koje su uslijedile ucestvovalo je oko 80.000
osmanskih vojnika. Vidi: ViBan Boxuh, ,,Ppanuyycku onesnuk o noxody Mycmage I1 1696
ropuue’, Ipaha, CAH, Kmura, XII, Vicropucku nnctutyt, Kiura 9, Beorpaz, 1956, 179, 191.

30 Isti broj levenda kao u Bosni je za ovaj pohod popisan i na albanskim teritorijama
(Arnavutluk). BOA, MAD, 10143, s. 12.

31 Drvije hiljade takvih pusaka bosanske buljubase, i pored velikog truda, nisu mogle
obezbijediti. To su opravdali ¢injenicom da u Bosni nije bilo dovoljno majstora koji bi
izradom pusaka mogli podmiriti toliki broj levenda. GHb, Sarajevski sidzil, Knj. 2, 94, 121,
44/2,1107/1696.

32 GHb, Muhimme defter, Knj. 5, 285, 49, 446/3, 1107/1695.

33 BOA, Ibniilemin -Askeriye, (IE, AS), 4088.

34 U ovoj bici Habsburgovci su imali 3.500, a Osmanlije 400-500 mrtvih. I pored toga,
Sultanovo vije¢e je odustalo od daljih vojnih operacija, zadovoljivsi se postignutim
rezultatom. Vidi: V1. Boxxuh, ,, @panyycku onesrux®, 202.
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Nakon ostvarene pobjede, sultan je ojacao posadu Temisvara koja je ponovo
stavljena pod komandu bivseg bosanskog valije Bujuk Dzafer-pase. Istodobno,
muhafiz Beograda postao je Amdza-zade Husein-pasa iz porodice Cuprilié.
Navedeni uspjesi sultanu Mustafi II bili su dovoljni za pobjedonosni povratak
u Jedrene krajem oktobra iste godine.” Interesantno je da se za spomenuti
osmanski pohod iz 1696. godine levendi nisu popisivali u juznim dijelovima
Bosanskog ejaleta. Razlog tome bila je stalna opasnost koja je tom podrucju
prijetila iz mletac¢kog primorja. Visoka Porta je stoga konkretnim potezima
nastojala olaksati polozaj svojih podanika u Hercegovini. U tom smislu bila
je i naredba upucena hercegovackom mutesarifu Redzep-pasi Nevesinjcu
kojom se u kadilucima Mostar, Blagaj, Nevesinje, Stolac i Konjic (Belgraddzik),
u postoje¢im okolnostima, zabranjuje popisivanje levenda i formiranje
segbanskih odreda za odlazak na ugarsko ratiste. Ehalija tih kadiluka, kako
stoji u fermanu, sama cuva svoje kadiluke i niposto se ne smije dozvoliti da
bude savladana (od neprijatelja).*® Takva ratna koncepcija centralne vlasti
iz Istanbula pokazala se viSe nego ispravnom, jer su napadi dalmatinskih
providura na spomenute hercegovacke gradove bili kontinuirana praksa sve
do samog zavrsetka Beckog rata.

*

Visegodi$nja ratna desavanja dovela su do potpune iscrpljenosti
Bosanskog ejaleta i njegovih stanovnika. Naravno, najvise je trpilo bosansko
krajiste, gdje su Habsburgovci duze vrijeme vrebali povoljnu priliku za
osvajanje Bihac¢a. Konac¢no, u junu mjesecu 1697. godine karlovacki general
Franz Karl Auersperg (1660-1713) i hrvatski ban Adam Batthyanyi (1693-
1703) kre¢u u napad na taj grad - kapiju Bosanskog ejaleta.’” Nastupila je
visesedmicna i neizvjesna bitka u kojoj su se nasli i bosanski segbani. Naime,
pazljivo prate¢i pograni¢ne prilike, bosanski valija Mehmed-pasa Korca
(1691-1697) pravovremeno je (pred sami napad) u Biha¢ uputio svog ¢ehaju

35 Za Osmanlije ratna 1696. godina nije bila u potpunosti uspjesna, jer su tokom ljeta u borbi
sa Rusima izgubili strateski vazan Azov na Krimu. Vidi: J. Hammer, Historija, 3, 66.

36 Faruk Taslidza, ,Uloga Redzep-pase Nevesinjca u Beckom ratu (1683-1699)% Prilozi, broj
44, Sarajevo, 2015, 28.

37 Opsada Bihaca zapocela je 9. juna 1697. godine. U njoj je ucestvovalo 13.000 habsburskih
vojnika podrzanih sa 32 topa. Osim snaga iz karlovacke i primorske krajine, general
Auersperg je u pomo¢ dobio i $est carskih regimenti. Prema generalovoj (pogre$noj)
procjeni, Biha¢ je branilo samo nekoliko stotina osmanskih boraca. Radoslav Lopasi¢,
Bihac¢ i Bihacka krajina, Zagreb, 1890,124.
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Sari Ahmed-agu i dodatnih 3.000 vojnika. Od tog broja, polovina su bili
segbani mobilizirani u raznim dijelovima Ejaleta.’® I oni su doprinijeli odbrani
Bihaca, odnosno potpunom slomu njegove opsade.”® Ozbiljno pristupajuci
zaustavljanju tadasnje habsburske ofanzive na Sirem bosanskom krajistu,
Visoka Porta je aktivirala i dodatni dio svoje vojske.” U njenom sastavu, pored
ostalih, bilo je i 1.500 albanskih segbana, ali i buljubasa Fazli-aga (Fazlullah-
aga) sa svim bosanskim segbanima (levendima) do tada rasporedenim u
Beogradu. Uz njihovu pomo¢ sprijecen je dublji prodor habsburskih snaga
na teritoriju Bosanskog ejaleta.” Na koncu, Visoka Porta je branitelje Bihaca
dostojno nagradila. Medu 35 najzasluznijih oficira koji su odlikovani sve¢anim
carskim odorama nalazio se i bosanski segbanski buljubasa.*> Generalno,
Bosnjaci su tokom Beckog rata dokazali da je njihov ejalet najévr§¢e osmansko
uporiste na Balkanu. Zato ne treba da ¢udi da je sultan Mustafa II vojnike iz
Bosne javno ubrajao medu najbolje askere svoga Carstva.*

38 Uz to, grad je snabdjeven dodatnim oruzjem i opremom, te zna¢ajnom koli¢inom hrane. S.
S. Hadzihuseinovi¢ Muvekkit, 424; F. Taslidza, Bosanski ejalet, 147.

39 Uvjerene u uspjeh, nakon nekoliko topovskih napada habsburske snage su 24. juna poduzele
op¢i juri$ na grad, ali je on odbijen uz velike gubitke napadaca. Cetiri dana nakon toga
branitelji Biha¢a pod komandom ¢ehaje Sari Ahmed-age izveli su iznenadni kontranapad
kojim je carska i banska vojska bila potpuno razbijena. To je razo¢aranog i oboljelog bana A.
Batthyanya (Bacana) primoralo da napusti bojiste, a za njim se poveo i varazdinski general.
Na vijest da je bosanski valija (Mehmed-pasa Kor¢a) sa 6.000 osmanskih vojnika stigao do
Kamengrada, Habsburgovci su 3. jula prekinuli opsadu Bihaca i zapoceli sa povlacenjem.
Vidi: R. Lopasi¢, Biha¢, 127, 128; F. Taslidza, Bosanski ejalet, 147.

40 U cilju lakSeg osvajanja Bihaca, Habsburgovci su prethodno izvrsili forsiranje rijeke Save
kod Broda, gdje su za vojne potrebe konstruisali dva improvizovana mosta. Njihova namjera
bila je da tokom napada na Biha¢ izvrSe dublji prodor u Bosnu prema Doboju, Te$nju i
Banja Luci. U vie osmanskih dokumenata kaze se da je taj prodor preko Save izvrsio osjecki
general sa njemackim vojnicima i hajducima. Npr. GHb, Muhimme defter, Knj. 5, 308, 49,
468/1, 1108/1697. Poznato je da su za tu akciju bili zaduzeni grof Starhemberg iz Osijeka
i pukovnik Johann Ferdinad Kyba iz Broda. Ferdo Sisi¢, “Austro-tursko ratovanje godine
1697, Nada, broj 19, Sarajevo, 1897, 375.

41 Angazirani su tada mutesarifi Hercegovine, Valone, Janine, Prizrena i Dukadina, kao i sva
konjica iz pratnje rumelijskog beglerbega DZafer-pase. Uz to, naknadno su u Bosnu upuéeni
bivsi bosanski hase¢ija Osman-aga sa 1.000 jenicera i tri ode serdengecdija, 1.000 askera
prethodno predvidenih za Temis$var, 800 bosanskih vojnika (segbana) koji su se zatekli u
Nisu i dr. GHb, Muhimme defter, Knj. 5, 316, 49, 471/2, 1108/1697; Isto, Muhimme defter,
Knj. 5, 318, 49, 472/3,1108/1697.

42 Tom prilikom nagraden je bosanski valija Mehmed-pasa Korca, njegov ¢ehaja Sari Ahmed-
aga, bosanski alajbeg Hasan, bihac¢ki mutesarif Mustafa-beg Badnjevi¢, biha¢ki kapetan i
bihacki dizdari, brojne age i dr. Faruk Taslidza, “Uloga Kor¢a Mehmed-pase u Be¢kom ratu
(1683-1699), IstraZivanja, br. 14, Mostar, 2019, 22-23.

43  GHb, Muhimme defter, Knj. 5, 321, 49, 474/2, 1109/1697.
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Sultan Mustafa II je odlucio i ljeto 1697. godine provesti na ugarskom
frontu.** Nakon dva uspjesna, njegov tre¢i vojni pohod pokazao se fatalnim.
Naime, pri prelazu rijeke Tise (kod Sente) osmanska vojska je porazena
iznenadnim napadom habsburskih snaga (11. septembra) pod komandom
generala Eugena Savojskog. Osmanlije su u toj posljednoj velikoj bici XVII
stoljeca imali ogromne ljudske i materijalne gubitke.* Pored velikog vezira
(Elmas Mehmed-pase), temisvarskog muhafiza Bujuk Dzafer-pase, pet vezira,
brojnih pasa, mirialaja i jenicera, u velikoj su mjeri tada stradali i segbanski
odredi. Poginula su ¢ak $estorica segbanskih aga. Medu njima je bio i istaknuti
osmanski ratnik, viSegodisnji predvodnik bosanskih segbana Sarajlija
Fazlullah-aga (Fazli-aga).*® Habsburskim trijumfom na rijeci Tisi definitivno
je rijeSeno i pitanje kona¢nog pobjednika Velikog beckog rata.

Zakljucak

Op¢a poljuljanost osmanskog timarskog sistema tokom XVII stoljec¢a
nije dovela u pitanje funkcioniranje spahijske konjice u Bosni. I pored toga,
Osmanlije su imale potrebu da i u tom ejaletu povremeno mobiliziraju dodatne
placenicke segbanske odrede. Narocito je to doslo do izrazaja tokom Beckog
rata (1683-1699). Popisivanje levenda za odlazak na front sprovodeno je po
nalogu Visoke Porte, ali i pokrajinskih namjesnika.

Bosanski levendi koji su popunjavali najamnicke segbanske odrede
bili su domaci ljudi (Bo$njaci). Naoruzavani su vatrenim oruzjem (kratkim
puskama) iz domace proizvodnje. Tokom Beckog rata istakli su se u brojnim
ofanzivnim i defanzivnim dejstvima na ugarskom frontu. Pored ostalog,

44 Pocetkom jula sultan je stigao do Sofije gdje je dobio sretnu vijest da je razbijena habsburska
opsada Bihaca. J. Hammer, Historija, 3, 68.

45 Smatra se da je do osmanskog poraza doslo zbog toga $to je sultan ignorisao ratnu
strategiju koju je prethodno predlagao beogradski muhafiz, iskusni Amdzazade Husein-
pasa Cuprili¢. O bici kraj Tise detaljnije: I. Cranojesuh, Cp6uja, 219-220; E. Kovacevié,
Granice Bosanskog pasaluka, 59

46 Zejnil Faji¢, ,,Fragmenti iz kronike hadzi Husejn-efendije Muzaferije®, Anali Gazi Husrev-
begove biblioteke, Knjiga IV, Sarajevo, 1976, 37- 38; Nenad Filipovi¢, ,Bo$njaci u bici kod
Sente 1697. godine - videnje pjesnika Fidai- bega®, Prilozi za orijentalnu filologiju, 40/1990,
Sarajevo, 1991, 330-331. Fazli-aga je imao sina Omer-agu koji je nastavio o¢evim stopama.
Naime, Omer-aga je u svojstvu kapidzibase predvodio 2.160 miri levenda koji su pred
kraj rata pomagali ofanzivna dejstva tadasnjeg bosanskog valije Daltaban Mustafa-pase. E.
Taslidza, Bosanski ejalet, 165.
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aktivno su sudjelovali u odbrani Beograda, Temisvara i drugih tvrdava, daleko
od svog zavi¢aja. Bosanski segbani su (uz bosanske spahije i posade bosanskih
gradova) odigrali klju¢nu ulogu i pri suzbijanju habsburskih vojnih prodora
na tlo Bosanskog ejaleta. Bitno je ista¢i da se to desavalo u najkriti¢nijoj fazi
rata, kada su se razvojem situacije na ugarskom frontu, branitelji osmanske
Bosne nasli u potpunom neprijateljskom okruzenju.

Historijski izvori XVII stolje¢a ne biljeze ozbiljnije prituzbe na racun
bosanskih segbana. Na osnovu ostvarenih rezultata oni su u viSe navrata
nagradivani, ¢ak i od samoga sultana. Posebnu paznju zavrjeduje njihov ratni
komandant - buljubasa Fazli-aga (Fazlullah-aga), koji se istakao pri samoj
mobilizaciji bosanskih levenda, ali i u neposrednim vojnim operacijama.
Na kraju, moze se re¢i da bi za Osmansku drzavu ukupne posljedice Beckog
rata bez doprinosa segbanskih vojnih odreda iz Bosne sigurno bile daleko
pogubnije.

ABOUT THE BOSNIAN SEGBANS DURING THE VIENNA
WAR (1683-1699)

SUMMARY

This article is about mercenary detachments - segbans, as a very
important segment of the Ottoman army in the 17th century. These
detachments were filled with people from a special social class, the so-called
lavenders. The focus is on the Segban detachments from the Bosnian ejalet
and their role during the Vienna War (1683-1699). Everything indicates that
listing and mobilizing lavender was a common practice in Bosnia during
the entire mentioned war. It was conducted at certain intervals by order of
the High Porte (miri levendi), but also by the Bosnian Vali (kapulu levendi).
Bosnian levendi were local people, and they were armed with firearms, i.e.
Bosnian short rifles (muskets). In all significant battles of the Ottoman and
Habsburg armies on the Hungarian front, Segban detachments from Bosnia
also participated regularly. It is considered that they are very responsible for
the defense of Belgrade and Timisoara, strategic cities that remained under
the sultan goverment at the end of the Vienna War. During the Vienna War,
the Bosnian Levendi were part of the Segban Levendi Unit. With great self-
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sacrifice they defended their homeland, their villages and cities. This was
especially evident in the most critical phase of the war during the reign of
Topal Husein Pasha (1687-1691), when the Habsburg troops from the Trans-
Savia region reached the very interior of Bosnia. Historically sources also point
to the constant war engagement of one of the leaders of Bosnian lavender - the
buljubasa of Segban, Sarajlija Fazlullah-age (Fazliage), who died in the battle
on the Tisza river (near Senta) in 1697.

Keywords: War of Vienna, Ottomans, Habsburgs, Bosnia, Levendi,
segbani, mobilization, campaigns, Fazli-aga
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Alija Dilberovi¢

DVIJE BILJESKE O MOSTARSKIM MUFTIJAMA
- PRILOG PROUCAVANJU HISTORIJE MOSTARSKOG
MUFTIJSTVA

Sazetak: U dva rukopisa koji se nalaze u Orijentalnoj zbirci Provincijalata
franjevackog samostana u Mostaru nalaze se biljeSke u kojima se
spominju imena odredenih mostarskih muftija i predstavljaju vrlo vazan
izvor za poznavanje historije Mostarskog muftijstva. Svi dosadasnji
autori koji su se bavili temom mostarskih muftija pozivali su se na ta dva
izvora. U dosadasnjoj literaturi navodi se da ova dva izvora potjecu iz 16.
i 17. stolje¢a i da su mulftije ¢ija su imena spomenuta u tim biljeskama
zivjeli i djelovali u tom periodu. No, ove dvije biljeske uopée ne potjecu
iz ta dva stoljeca, ve¢ su pisane u kasnijem periodu. U ovom radu ¢e se
preispitati redoslijed muftija iz 16. i 17, ali i 18. stoljeca jer se upravo na
taj period odnose podaci iz ova dva rukopisa.

Klju¢ne rije¢i: muftije Mostara, Muftijstvo mostarsko, muftija $ejh
hadzi Ahmed Milavi¢, muftija Salih, muftija Fevzullah Milavi¢, muftija
Ibrahim.

Najvazniji prilog za proucavanje historije Mostarskog muftijstva dao
je Hivzija Hasandedi¢ u ¢lanku Mostarske muftije - prilog kulturnoj povijesti
Mostara koji je publiciran 1975. godine." Hasandedic¢ je, nakon kratkog uvoda
o instituciji muftijstva, o duznostima muftija i njihovoj ulozi u drustvu, donio

1  Hivzija Hasandedi¢, "Mostarske mulftije - prilog kulturnoj povijesti Mostara”, Glasnik
VIS-a, br. 9-10, Sarajevo, 1975.
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spisak svih poznatih mostarskih muftija, poc¢ev od prvog poznatog muftije
pa sve do posljednjeg koji je obavljao tu duznost kada je doslo do ukidanja
Muftijstva 1936. godine. U ¢lanku su donesene kratke biografije trideset
trojice mostarskih muftija ¢ija je imena autor pronasao u literaturi, raznim
dokumentima, rukopisima, biljeSkama i drugom arhivskom materijalu. Ovaj
rad je bio polazisna tacka za sve kasnije istrazivace koji su proucavali historiju
mutftijstva u Mostaru ili zivotopise pojedinih muftija.

Nakon ovog rada objavljene su dvije monografije posvecene historiji
instituciji muftijstva u Mostaru i mostarskim muftijama. Prva je Cetiri stoljeca
Mostarskog muftijstva (1592-1992) autora Jusufa Muli¢a objavljena 2008.
godine.” Druga je Muftije Mostara i Hercegovine autora Ahmeda Mehmedovica
objavljena 2023. godine.’ Kada je rije¢ o hronoloskom redoslijedu i biografijama
mostarskih muftija, Muliceva monografija se u potpunosti oslanja na podatke
koje je donio Hasandedi¢, dok Mehmedovicevo djelo predstavlja pomak
u proucavanju ove teme. Osim Hasandedi¢evog rada koji je posluzio kao
osnova, Mehmedovi¢ je istrazio mnostvo literature i originalne grade sto je
dalo svoje rezultate. On je pronasao imena nekih novih, do sada nepoznatih,
mutftija, obogatio biografije onih ve¢ poznatih, ukazao na izvjesne greske koje
je nacinio Hasandedi¢ ili drugi istrazivaci, te ih je ispravio u svojoj monografiji.

Hasandedicev rad je svojevremeno bio jedini izvor za izu¢avanje ove
teme, no sada je i Mehmedovi¢eva monografija postala neizostavno §tivo za
istrazivanje Zivotopisa mostarskih muftija i institucije muftijstva Mostara i
Hercegovine. Ona pruza mnostvo novih informacija koje mogu posluziti kao
osnova za nova istrazivanja.

Oslanjaju¢i se na radove Hasandedi¢a i Mehmedovic¢a, ali i na
originalne dokumente na koje su se ova dvojica autora pozivali, u ovom radu
¢e biti doneseni neki novi podaci o mostarskim muftijama. Ti dokumenti
su dvije biljeske u kojima se spominju imena odredenih mostarskih muftija
i predstavljaju veoma vrijedan izvor za poznavanje historijata institucije
mutftijstva u Mostaru. Ova dva dokumenta nisu bila nepoznata Hasandedic¢u i
on ih je koristio kao izvor prilikom pisanja svoga rada. Oni se nalaze u dvama
rukopisima koji se ¢uvaju u Orijentalnoj zbirci Provincijalata franjevackog

2 Jusuf Muli¢, Cetiri stoljeca mostarskog muftijstva (1592-1992), Muftijstvo mostarsko,
Mostar, 2008.

3 Ahmed Mehmedovi¢, Muftije Mostara i Hercegovine, Muftijstvo mostarsko, Karadoz-
begova medresa Mostar, Medzlis Islamske zajednice Mostar, IC Stamparij a Mostar, Mostar,
2023.
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samostana u Mostaru. Medutim, uvidom u originalne dokumente uoceno je
da je prilikom ¢itanja ovih dokumenata doslo do previda izvjesnih dijelova, te
se tako doslo do pogresnih zakljucaka koji su uneseni u publicirani rad.* Svi
kasniji autori koji su se bavili ovom temom pozivali su se na te podatke iz rada,
te tako ponavljali te pogresne zakljucke.

%%

Prva biljesku je Hasandedi¢ pronasao u rukopisu br. 138 i odnosi se na
muftiju $ejh hadzi Ahmed-efendiju Milavica. Biljesku je donio njegov sin i u
njoj se navodi sljedece: moj rahmetli otac Sejh hadzi Ahmed-efendija Milavi,
muftija, prenio mi je slijedece: godine 1056/1646. prisustvovao sam ucenju
mevluda u sultan Ahmedovoj dzamiji u Istanbulu koje je pocelo poslije klanjanja
ikindije namaza. Najprije su mujezini proucili suru Kehf iz Kurana, a nakon toga
je jedan od njih recitovao jednu pjesmu u slavu Muhammeda a.s.. Iza toga su
odrzali vazove Sejhovi: sultan Ahmedove, Selimije, Aja Sofije i sultan Bajazidove
dzZamije. Nakon toga su trojica Sejhova proucili mevlud i dovu.” Na osnovu ove
biljeske Hasandedi¢ je naveo da je Sejh hadzi Ahmed Milavi¢ polovinom 17.
stoljeca bio muftija u Mostaru, da se rodio pocetkom tog stoljeca u Mostaru
gdje je zavrsio mekteb i medresu, a vi$e nauke je ucio u Istanbulu. Hasandedi¢
je, takoder, iznio misljenje da je on podigao tekiju u Blagaju koju je spomenuo
osmanski putopisac Evlija Celebija kada je prolazio kroz Blagaj 1664. godine.

Medutim, u originalnom dokumentu zapravo uopce ne pise da je
pomenuti muftija boravio u Istanbulu 1056. godine po Hidzri. Godina je
napisana slovima i glasi bin jiiz elli alti, to jest 1156. godina.® To odgovara
1743/44. godini (25. februar 1743 - 14. februar 1744.. Sejh hadzi Ahmed-
efendija Milavi¢ je te godine boravio u Istanbulu, a ne 1646. godine. Dakle,
muftija Milavi¢ je zZivio i djelovao u 18. stoljecu.

Ime $ejha hadzi Ahmeda se ¢esto moze naci u raznim biljeskama i
dokumentima koji potjecu iz druge polovine 18. stolje¢a. Bez sumnje, on je

4  Mi smo do ovih rukopisa dosli prilikom posjete Arhivu Provincijalata decembra 2014.
godine. Pomenuti rukopisi su nam predoceni i mi smo uslikali navedene dokumente
koje je Hasandedi¢ naveo kao svoj izvor. Tom smo prilikom uslikali jo§ nekoliko biljeski
i dokumenata, od kojih ¢e se neki koristiti kao izvor u ovom radu. Ovom prilikom Zelimo
da se zahvalimo tada$njem arhivaru Arhiva Provincijalata franjevackog samostana fra Anti
Tomasu na njegovoj susretljivosti i ljubaznosti.

5  H.Hasandedi¢ 1975, 435-436. Vidjeti takoder: Hivzija Hasandedi¢ 2009, 151.

6  Orijentalna zbirka Provincijalata hercegovackih franjevaca (OZPHF), R-138 fol. 2a.
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bio taj Sejh hadzi Ahmed Milavi¢ kojeg je u svojoj vakufnami iz dzumade-
l-uhra 1186, odnosno avgusta 1772. godine Mehmed-beg ISerli¢ postavio za
dozivotnog vaiza u Tabacica dzamiji u Mostaru. Njegova duznost je bila da
svakog utorka drzi propovijed u dzamiji za $to je bio placen tri akce, a nakon
njegove smrti tu su duznost trebali preuzeti njegovi potomci.”

Sejh hadzi Ahmed se, takoder, spominje u biljeici iz jednog mostarskog
rukopisa u kojoj se navodi da je on sa nekoliko ucenika (talebom) otisao u
pomo¢ vidinskom muhafizu Muhsin-zade Mehmed-pasi 5. rebiul-evvela 1185,
odnosno 18. juna 1771. godine i da su se navedeni Sejh Ahmed i drugovi vratili
u Mostar 29. ramazana 1185, odnosno 5. januara 1772. godine.® U biljesci nije
navedeno njegovo prezime, ali sasvim sigurno je rije¢ o Milavicu.

Na osnovu jedne biljeske o vlasnistvu jednog djela, koju je ostavio $ejh
hadzi Ahmed, saznaje se da mu je ocu bilo ime Muhammed i da je bio kadija.
U potpisu stoji: Sejh hadzi Ahmed-efendija sin Muhammeda kadije. U istom
djelu se nalazi i biljeska o vlasnistvu koju je ostavio njegov sin koji se zvao
Abdulllah. U biljesci stoji: vlasnik Abdullah sin $ejh hadzi Ahmeda-efendije
Milavi-zade (Milavi¢a).® Sigurno je on donio podatak o boravku njegova oca
na mevludu u Istanbulu. Imena oca i sina se spominju i u popisu mostarskih
terzija, ¢urcija i ¢ebedzija iz 1755. godine gdje je naveden munla Abdullah, sin
Ahmed-efendije Milavic¢a.'

Posto se u gore navedenim dokumentima Milavi¢ spominje bez muftijske
titule, moze se zakljuciti da je on stupio na polozaj mostarskog muftije nakon
1772. godine.

%%

Druga biljeska se odnosi na muftiju Saliha. Hasandedic¢ je u radu donio
podatak da se u jednom mahzaru, to jest predstavci, koji su Mostarci uputili
sultanu navodi da je muftija Salih umro 1007/1598. godine i mole da se za
muftiju postavi Fevzullah Mufti¢ (Mufti-zade)."! Na osnovu ovoga podatka
doslo se do zakljucka da je muftija Salih bio na polozaju mostarskog muftije
u 16. stoljecu. Rukopis koji je koristen kao izvor sadrzi uzorke kako pisati

7  Hivzija Hasandedi¢ 2000, 295.

8  Salih Trako i Lejla Gazi¢ 1989, 97-123

9  OZPHE R-203, prva unutarnja korica i fol. 1a.; A. Mehmedovi¢ 2023, 77.
10 Ahmed S. Ali¢i¢ - Hivzija Hasandedi¢ 1973, 330.

11 Hasandedi¢ Hivzija 1975, 433-434.

24



razna pisma i predstavke vlastima, a mahzar Mostaraca nalazi se na listovima
44b-46a."> Nakon uvida u originalni rukopis uoceno je da se na navedenim
listovima zapravo nalaze dva dokumenta. Prvi dokument je pomenuti mahzar
iz Mostara, nalazi se na listu 44b i nije datiran. Drugi dokument se nalazi
na listovima 45a - 46b i napisan je mjeseca zu-l-kadeta 1007, odnosno maja
1599. godine. Mahzar Mostaraca se nalazi na samo jednom listu, dok se drugi
dokument uopce ne odnosi na Mostar, niti se spominju imena mutftija i pisan
je drugom rukom."

U mahzaru se kaze da su ulema, dobri ljudi, imami, hatibi, age i ostali
stanovnici grada (medine) Mostara naveli da je prije tri godine umro muftija
(me’zun bil-ifta) Salih i mole da se nakon njega za muftiju postavi Mufti-zade
Fevzullah-efendija. Medutim, trenutno duznost mostarskog muftije obavlja
osoba koja se zove Ibrahim-halifa. Pomenuti Ibrahim je nakon smrti muftije
Saliha pozurio da dode do muftijskog polozaja i uz pomo¢ dvije tri osobe
poslao molbu da se postavi za muftiju. Pomenuti Ibrahim je neznalica u fikhu,
a nije vi¢an ni drugim naukama, te se moli drzavni vrh da se Fevzi-efendija
imenuje na taj polozaj.'*

U ovom dokumentu se spominju, dakle, imena trojice osoba Saliha,
Ibrahima i Fevzullaha, te prema postoje¢em spisku muftija oni su trebali
obavljati svoju muftijsku duznost koncem 16. stolje¢a. No, ovaj mahzar nije
datiran, ve¢ mu je pripisana 1599. godina koja se odnosi na drugi dokument.
Molba Mostaraca uopce ne potjece s konca 16. stoljeca, ve¢ iz druge polovine
18. stoljec¢a. Dokaz za to je sam spisak muftija prema kojem se upravo u tom
periodu spominju imena muftije Saliha, muftije Ibrahima i muftije Fevzija ili
Fevzullaha.

Muftija Salih je umro 1784. godine i sahranjen je u Stocu u haremu
Careve dzamije.”” Poslije njegove smrti na spisku muftija se istovremeno
spominju i Ibrahim i Fevzullah. Muftija Ibrahim je dobio berat da nakon

12 Prikaz rukopisa se nalazi u Katalogu rukopisa Orijentalne zbirke Provincijalata franjevackog
samostana u Mostaru. Katalog je obradio Hivzija Hasandedi¢ i nalazi se u jednoj fascikli u
Arhivu Hercegovacko-neretvanskog kantona u Mostaru.

13 OZPHE R-66, fol. 44b-46a.

14 OZPHE R-66, fol. 44b.

15 A. Mehmedovi¢ 2023, 135. Hasandedi¢ je naveo da je ovaj muftija umro 1786, medutim
Mehmedovi¢ je pronasao podatak da je Salih umro 1784. i da je sahranjen u Stocu. Njegov
izvor je Mehmed Mujezinovié, Islamska epigrafika Bosne i Hercegovine, sv. I1I, Sarajevo -
Publishing, Sarajevo, 1998, str. 369. Na ni$anu pise Salih-efendija, mostarski muftija, a kao
godina smrti navedena je 1199. po Hidzri, odnosno 1784/85. godina.
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Salihove smrti moze obavljati muftijsku duznost 5. redzeba 1200, odnosno 4.
maja 1786. godine i odredeno je da mu se za platu ima davati 40 ak¢i dnevno iz
vojnugan mukate. Oko 1787. uputio je molbu Sultanu u kome moli da se naredi
mostarskom kadiji da mu se iz vojnugan mukate isplacuje 40 aké¢i dnevno za
vr$enje muderriske i vaiske duznosti u Mostaru za §to ima dekret od Sultana.'
Zatim je muftija Ibrahim u mjesecu dzumade-l-ula 1204, odnosno februaru
1790. pozvan na savjetovanje u Travnik u vezi priprema za rat. Ime muftije
Ibrahima se posljednji put spominje 1207, to jest 1792. u vezi naplate place."”
Nije poznato kada je umro.

Muftija Fevzi se prezivao Milavi¢ i u svojstvu mostarskog muftije
spominje se prvi put 17. zu-l-kade 1021, odnosno 31. avgusta 1787. godine,
nepunih 16 mjeseci nakon postavljanja Ibrahima na muftijski polozaj.'®
Takoder, ime Fevzullah-efendije u svojstvu mostarskog mulftije pojavljuje se
u Sidzilu mostarskog kadije kada je bio svjedok jednog vjenc¢anja obavljenog
redzeba 1202, to jest aprila 1788. godine.”” Fevzullah je osim muftijske
duznosti obavljao i duznost ordijskog (vojnog) kadije Bosanskog ejaleta. On
se 13. dzumade-l-uhra 1204, odnosno februara 1790. godine spominje kao
bivsi mostarski muftija, $to znaci ili da je umro ili iz nekog drugog razloga nije
mogao obavljati svoju funkciju.? Sljede¢i muftija je Muhammed Cigi¢ koji je
stupio na duznost 1791. godine.*!

Ibrahim i Fevzullah su obavljali duznost mostarskog muftije u isto
vrijeme. Ako se ovi podaci usporede sa sadrzajem mahzara koji su poslali
Mostarci vidi se da je rije¢ o ovoj trojici muftija. Muftija Ibrahim je na polozaj
muftije dosao nakon Salihove smrti i on je bio taj pomenuti Ibrahim-halifa
iz molbe. Mostarci nisu bili zadovoljni s njim te su trazili da se na njegovo
mjesto postavi Fevzullah Mufti-zade. To je zaista i u¢injeno, jer ve¢ godinu
nakon $to je Ibrahim postavljen na muftijski polozaj, kao mostarski muftija
se spominje i Fevzullah. Ibrahim nije svrgnut s poloZaja, ve¢ je i dalje nastavio
vriti duznost muftije. Mostar je, dakle, u isto vrijeme imao dvojicu muftija.
Njih dvojica se nisu smjenjivali na duznosti ili mijenjali jedan drugog, ve¢ su,

16 H. Hasandedi¢ 1975, 440; A. Mehmedovi¢ 2023, 135-136.

17 A. Mehmedovi¢ 2023, 136.

18 A. Mehmedovi¢ 2023, 136.

19  Arhiv Hercegovacko-neretvanskog kantona (Arhiv HNK), Sidzil mostarskog kadije V-2-
52 fol. 13b. Muftija Fevzullah je bio prvi potpisani svjedok, a drugi je bio blagajski muftija
Mustafa-efendija.

20 A. Mehmedovi¢ 2023, 137.

21 H. Hasandedi¢ 1975, 441; A. Mehmedovi¢ 2023, 137.
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izgleda, djelovali paralelno. Iz sadrzaja mahzara se moze shvatiti razlog zasto
se u istom periodu u raznim dokumentima s konca 18. stolje¢a naizmjeni¢no
pominju imena dvojice muftija. Mahzar je upucen nakon sto je Ibrahim dobio
polozaj muftije, a prije avgusta 1787. godine kada se Fevzullah spominje kao
mostarski muftija.”

Fevzullah se, dakle, prezivao Milavi¢, a u mahzaru je nazvan Mufti-
zade. To ne oznacava prezime Mufti¢, nego su time Mostarci htjeli naglasiti da
dolazi iz porodice u kojoj je ve¢ bilo mutftija, a to je zasigurno bio njegov otac.
On je moguce bio sin Mustafe-efendije Milavica koji se kao mostarski muftija
spominje 1713. godine.”® Mozda u prilog toj tvrdnji ide podatak da se tako
zvao i njegov sin. U jednom mostarskom sidzilu kao svjedok jednog vjencanja
1829. godine pojavljuje se munla Mustafa-efendija Milavi¢ sin muftije Fevzije.*
Takoder, Fevzullah je imao brata Lutfullah-efendiju.

%

Za biljesku koju je ostavio sin mulftije $ejh hadzi Ahmeda Milavica i
mahzar Mostaraca smatralo se da potjecu iz 16. i 17, a zapravo se odnose na
18. stoljec¢e. Neispravna datacija je dovela do toga da se u literaturi koja se
bavila historijjom Mostarskog muftijstva cijelo vrijeme pojavljivao pogresan
redoslijed muftija. To je period koji obuhvata prva tri stolje¢a historije
Muftijstva mostarskog, odnosno od samog pocetka uvodenja institucije
muftijstva u Mostaru u 16. stolje¢u, pa sve do konca 18. stoljeca.

Biljeska o $ejhu Milavic¢u i predstavka Mostaraca odnose se, dakle, na 18.
stoljece, te se na osnovu podataka iz ova dva izvora mogu upotpuniti biografije

22 U rukopisu u kojem se nalazi ovaj mahzar nalazi se jo$ prijepisa raznih dokumenata koji
uglavnom potjecu iz druge polovine 18. stolje¢a. Tako se spominju dokumenti s imenima
mostarskog kadije Osmana iz 1784. godine, kao i blagajskog kadije Nurije iz 1786. godine
(Fascikla Kataloga rukopisa Orijentalne zbirke Provincijalata franjevackog samostana u
Mostaru, Arhiv HNK).

23 H. Hasandedi¢ 1975, 436; A. Mehmedovi¢ 2023, 105-106.

24 H. Hasandedi¢ 1975, 442; A. Mehmedovi¢ 2023, 137.

25 A. Mehmedovi¢ 2023, str. 138. Za Lutfullaha se prvobitno mislilio da je brat mostarskog
pjesnika Fevzi Mostraca autora Bulbulistana za kojeg se smatralo da je bio na polozaju
mostarskog muftije. Tvrdnju da je Fevzi bio na poloZaju mostarskog muftije je iznio
Cehaji¢, ali ju je kasnije odbacio. Takoder, i Mehmedovi¢ je u monografiji dokazao da ovaj
Lutfullah ne moze biti Fevzijev brat i da je tvrdnja da je ovaj mostarski pjesnik bio muftija
pogresna. Lutfullah-efendija se, takoder, spominje kao svjedok vjenc¢anja 1788. godine u
istom mostarskom sidzilu na istom listu kao i njegov brat muftija Fevzullah (Arhiv HNK,
Sidzil mostarskog kadije V-2-52 fol. 13b).
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muftija koji su djelovali, prije svega, u drugoj polovini tog stolje¢a i koliko-
toliko razrijesiti nedoumice u vezi redoslijeda muftija tog perioda.

Prema Hasandedic¢u, redoslijed muftija je sljede¢i: Sejh Ahmed (u. 1758)
- hadzi Ahmed sin Muhammedov (u. 1776) - muftija Jusufkadi¢ - Abdi - Salih
(u. 1786) - Ibrahim - Muhammed Cisi¢.

Prema Mehmedovi¢u, redoslijed je sljedeci: sejh Ahmed (u. 1759) -
Salih (od 1754. do 1784) - Ibrahim - Fevzi Milavi¢ - Muhammed Cisi¢.

Mehmedovi¢ je otkrio da muftije Jusufkadi¢ i Abdi uopce ne pripadaju
ovome spisku. Jusufkadi¢ nikada nije bio mostarski muftija, ve¢ kadija koji je
umro u Sarajevu 1770. godine, a Abdi ili Abdullah je djelovao kao mostarski
muftija u 17. stoljecu jer je tada potpisao vakufnamu hadzi Mustafe sina
Turhanova.?® S druge strane, pomenuti autor ovome spisku muftija iz druge
polovine 18. stoljeca nije dodao poznatog mostarskog muftiju Ahmeda sina
Muhammedova, mada je u svom djelu naveo da je umro 1776. godine. Kako
se moze shvatiti iz njegova djela, ovaj muftija je na polozaju muftije bio u prvoj
polovini 18. stoljeca, ali je godina njegove smrti 1776. Mulftija Fevzi/Fevzullah
Milavi¢ se kod Mehmedoviéa nalazi izmedu Ibrahima i Muhammeda Cisica,
dok je Hasandedi¢ Milavi¢a smjestio medu mulftije prve polovine 19. stoljeca,
jer se tada njegov sin spominje kao svjedok u sidzilu.””

Ovome spisku muftija iz druge polovine 18. stoljeca sada treba dodati
i Sejh hadzi Ahmeda Milavi¢a. Pouzdano se zna da je na polozaju mostarskog
mutftije do 1172. (septembar 1758 - avgust 1759) ili 1173. (avgust 1759 - avgust
1760) godine bio muftija Ahmed. On je te godine umro, a na toj duznosti ga
je naslijedio muftija Salih. To se saznaje iz dva dokumenta. Prvi dokument je
datiran 8. safera 1173, odnosno 1. oktobra 1759. godine i u njemu se navodi
da je muftija Salih preuzeo 69 knjiga koje su se ranije nalazile u ku¢i umrlog
mostarskog muftije Ahmeda, a koje je uvakufio Babus-saade Ahmed-aga za
svoju medresu u Mostaru.”® Prema drugom dokumentu koji potjece iz mjeseca

26 A. Mehmedovi¢ 2023, 54, 71. Vakufnama hadzi Mustafe nije datirana, ali, posto ju je
potpisao mostarski pjesnik Sulejman Mevlevi koji je Zivio u prvoj polovini 17. Stoljeca,
saznalo se da je Abdi ili Abdullah bio na poloZaju muftije u tom periodu.

27 H. Hasandedi¢ 1975, 442. Hasandedi¢ je, takoder, naveo da je njegovo puno ime bilo
Abdurrahman Fevzi.

28 OZPHE, Acta Turcarum, X/475; Regesta Franjevafkog arhiva u Mostaru 1446-1862, ur.
Andrija Niki¢ 1984, 154; A. Mehmedovi¢ 2023, 133-134. Sultan Sulejmanova dzamija u
Mostaru je, zapravo, mesdzid koji se nalazi uz Stari most, a koji je poznat i kao Sultan
Selimov mesdzid. O lokaciji Sultan Sulejmanovog mesdzida vidjeti:“Stari most u
osmanskim dokumentima, prir. Idris Bostan 2010, 47.
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rebiu-l-evvela 1173, odnosno oktobra 1759. godine mulftija Salih je trazio mjesto
propovjednika u Sultan Sulejmanovoj dZzamiji u Mostaru nakon smrti muftije
Ahmeda.”” Ovaj podatak o muftiji Salihu je Hasandedi¢u bio nepoznat, a kod
Mehmedovica ovaj je Salih bio na polozaju muftije od 1759. do 1784. godine.
Sejh hadzi Ahmed Milavi¢ se u navedenim izvorima spominje bez titule
mutftije $to znaci da je postao muftijom nakon avgusta 1772. godine kada se
javlja u ISerlicevoj vakufnami.*® U biblioteci u Bratislavi, u kolekciji orijentalnih
rukopisa Safvet-bega Basagica, nalazi se jedan kodeks u kojem je naveden spisak
djela koje je napisao muftija Ahmed iz Mostara i godina njegove smrti 1190.
po Hidzri, odnosno 1776. godina. Prevladava misljenje da se ova godina smrti
odnosi na mostarskog muftiju Ahmeda sina Muhammedova, autora vise djela
od kojih je najpoznatije zbirka fetvi Fetava Ahmedijja. Medutim, upitno je da
je pomenuti muftija umro te godine. Naime, na osnovu podataka koji se nalaze
u prijepisima dva njegova djela, a koje je ostavio prepisivac oba djela Mostarac
Mustafa sin Salihov Naimi¢ (Naimi-zade), moze se zakljuciti da je pomenuti
mutftija umro dosta ranije. U prijepisu Fetava Ahmedijja iz 1765. godine Naimi¢
je okoncao prijepis biljeskom Neka Bog oprosti onome koji uci dove za umrlog
autora (dzami al-marhum) i siromaha prepisivaca,’* a u drugom muftijinom djelu
Tenvirul-kulub, koje je prepisano 1774, na kraju prijepisa sa strane glavnog teksta
prepisivac je zapisao Boze oprosti umrlom piscu (muelif al-marhum) i siromahu
prepisivacu.> Muftija Ahmed sin Muhammedov ve¢ te 1765. godine nije bio
medu zivima, te se sa sigurno$¢u moze re¢i da on nije umro 1776. godine.
Ove biljeske je ostavio prepisivac koji je bio muftijin sugradanin, savremenik i,
vjerovatno, li¢ni poznanik. Dakle, podatak o godini smrti iz kodeksa Bratislavske
biblioteke ne moze se odnositi na poznatog mostarskog muftiju Ahmeda sina
Muhammedova, ve¢ na nekog drugog muftiju cije je ime bilo Ahmed.”® To
navodi na pomisao da bi ovdje moglo biti rije¢ o Sejh hadzi Ahmedu Milavi¢u.

29 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), C.EV. 29703.

30 H. Hasandedi¢, Mostarski vakifi i njihovi vakufi, str. 295.

31 Orijjentalni institut u Sarajevu (OIS) R-15, fol. 193b; Katalog rukopisa Orijentalnog instituta,
prir. Lejla Gazi¢ 2009, 120-121. Naimic je prilikom okoncanja prijepisa raznih djela, izgleda,
Cesto koristio navedenu formulaciju traze¢i od ¢itaoca da se moli za prepisivaca i umrlog
pisca. To je ucinio i kada je prepisao Bulbulistan od Fevzi Mostarca, gdje je na kraju prijepisa
zapisao neka Bog oprosti onome koji u¢i dove za umrlog autora (al-musannaf al-marhum) i
siromaha prepisivaca (ar-rakim al-fakir) (Fevzi Mostarac, Bulbulistan, 2003, 159).

32 Gazi Husrev-begova biblioteka, R-4633, fol. 295/a.

33 Osoba koja je donijela biljeSku o smrti muftije Ahmeda sigurno nije bila iz Mostara. To je
vjerovatno bio Abdullah, sin Salihov prepisiva¢ jednog djela iz kodeksa 1777. godine. On je
bio porijeklom iz Gornjeg Vakufa. (Ahmed Mehmedovi¢ 2011, 237-238).
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Te 1776. godine je najvjerovatnije umro Sejh hadzi Ahmed Milavi¢, sin kadije
Muhammeda, ali su mu u biljesci iz Bratislavskog kodeksa pripisana djela
muftije Ahmeda sina Muhammedova.* Salih, koji je na muftijsku duznost stupio
1759. godine, umro je nakon 1772, a naslijedio ga je Milavi¢.* To bi znacilo da
je Sejh hadzi Ahmed Milavi¢ obavljao duznost mostarskog muftije jedan kraci
period sedamdesetih godina 18. stoljeca, a da ga je nakon njegove smrti 1776.
godine naslijedio drugi muftija. Prema spisku mulftija sljede¢i je bio Salih koji je
umro u Stocu 1784. godine, te je mozda upravo on bio Milavicev nasljednik na
muftijskom polozaju. Nakon ovoga Saliha duznost muftije obavljaju Ibrahim i
Fevzullah c¢ija se imena spominju u mahzaru Mostaraca.

Prema tome, spisak mulftija iz druge polovine 18. stoljeca bi po nasem
sudu bio sljedeci: Sejh Ahmed (u. 1759) - Salih (od 1759) - $ejh hadzi Ahmed
Milavi¢ (poslije 1772. do 1776) - Salih (u. 1784) - Ibrahim - Fevzullah Milavi¢
- Muhammed Cisi¢ (od 1791. do 1804)

34 U kodeksu su uz godinu smrti navedena i sljede¢a djela: Dijau-I-musalli, Muharrid ul-ibad,
Enfeud-delail li tahsini suveri-l-mesail, Fetavai-Ahmedijja i Risaletun fi fedailil-dZihad (Amir
Ljubovi¢ 1998, 75-76.). Ovo su djela za koje se smatra da je napisao muftija Ahmed sin
Muhammedov i to je samo djelomican spisak. Muftija Ahmed sin Muhammedov je napisao
jos djela: Durretu-I-fetava, Tenvirul-kulub i Kitab al-fera’iz. Prepisiva¢ kodeksa je, dakle,
naveo djela koja je zapravo napisao Ahmed sin Muhammedov, ali je, izgleda, naveo godinu
smrti $ejh hadzi Ahmeda Milavi¢a. Zanimljivo je da se i otac $ejh hadzi Ahmeda Milavi¢a
zvao Muhammed. Kada je rije¢ o godini smrti muftije Ahmeda sina Muhammedova,
treba reci da je Basagi¢ prvo naveo da je muftija Ahmed umro 1776, ali je kasnije naveo
da je godina smrti bila 1748. Medutim, posto je muftijino djelo Tenvirul-kulub okon¢ano
1749. godine, onda se 1748. kao godina smrti moze dovesti u pitanje. Moguce je da je
godina njegove smrti bila 1758, a na to upucuje datum pisanja djela Tenvirul-kulub, kao i
postojeci spisak muftija. Muftija Ahmed sin Muhammedov bi stoga bio identi¢an muftiji
koji se u spisku spominje kao $ejh Ahmed, a koji je umro 1759. godine. O tome vidjeti: Alija
Dilberovi¢ 2016, 636-637.

35 Mehmedovi¢ je u svom djelu donio jedan zanimljiv podatak o dogadaju u kojem se
spominju imena muftije Saliha i $ejh hadzi Ahmeda Milavica. Naime, autor je prenio
zapis koji je donio Osman Asaf Sokolovi¢ u Novom beharu iz 1931. godine u kojem je
opisana proslava donanme (sedmodnevni praznik uz obavezne iluminacije nakon pobjede
ili rodenja princa) sultana Selima iz Mostara iz druge polovine 18. stoljeca. Rije¢ je bilo o
svecanoj $etnji Mostarom i kaze se najprije je iSao pobozni Topalovié, sin hadzi Mustafe,
noseci na glavi Kelami-Kadim, zatim od poboznih i miroljubivih ljudi: muftija Salih-efendija i
Sejh Milevija hadzi Ahmed-efendija i Kadi-efendija (A. Mehmedovi¢ 2023, 134). Mozda ovaj
redoslijed u povorci ukazuje i na slijed koji se dogodio na muftijskom polozaju. Spomenimo
da se u popisu mostarskih terzija, ¢urcija i ¢ebedzija iz 1755. godine spominje Alija, sin
hadzi Mustafe Topalovi¢a (Ahmed S. Ali¢i¢ - Hivzija Hasandedi¢, “Popis terzija, ¢urdija i
¢ebedzija u Mostaru iz 1755. godine’, str. 341.). Vjerovatno je on bio taj pobozni Topalovi,
sin hadzi Mustafin koji ¢e nekoliko decenija kasnije s Kuranom na glavi predvoditi muftiju,
$ejha, kadiju i ostale muslimane grada prilikom pomenute proslave.

30



X%

Posto se smatralo da biljeske iz rukopisa potjecu iz 17, odnosno 16.
stoljeca potrebno je stoga obratiti paznju i na redoslijed muftija iz ta dva
stoljeca.

Ovdje je mahzar Mostarca itekako interesantan, jer se smatralo da se
odnosi na 16. stoljece i shodno tome na same pocetke institucije muftijstva u
Mostaru. Kod Hasandedi¢a u spisku muftija se u 16. stolje¢u spominju imena
dvojice muftija, Ahmeda i Saliha, dok je u Mehmedovi¢evom spisku naveden
samo Salih.

Prema Hasandedi¢u, prvi mostarski muftija je bio mevlana Ahmed
koji je potpisao Dervi§-pasinu vakufnamu iz 1001. hidzretske, odnosno
1593/94. godine, a koja se odnosi na gradnju njegove dzamije. Sve ranije
znacajnije vakufname poput Cejvan-éehajine (1558), Vugjakovica (1564) i
Karadoz-begove (1571) nisu potpisali muftije nego kadije, muderisi, hatibi
i drugi ugledni gradani Mostara, a u onima kasnijim iz 17. stolje¢a poput
Koski-pasine, Ibrahim-age Sari¢a i Ahmed-age Lakisi¢a prvi potpisnici bili su
mostarske muftije. Na osnovu toga, Hasandedic¢ je zakljucio da je Mostar svog
prvog muftiju dobio nakon 1571, a prije 1593. godine. Prema Hasandedic¢u,
prvi poznati muftija je bio Ahmed iz 1593. godine, a poslije njega na polozaj
muftije dolazi Salih.* Drugi poznati muftija je, dakle, bio Salih koji je umro
1599. godine, a izvor tom podatku bio je pogresno datirani mahzar.

Mehmedovi¢ je, medutim, naveo da je Salih bio prvi poznati mostarski
muftija. Naime, on je uocio gresku koju je napravio Hasandedi¢ kada je muftiju
Ahmeda smjestio medu potpisnike prve Dervis-pasine vakufname iz 1593.
godine, a koji se zapravo javlja kao prvi potpisani svjedok u drugoj Dervis-
pasinoj vakufnami iz 1601. godine.” Zbog toga je Mehmedovi¢ naveo da Salih
nije drugi poznati, ve¢ prvi poznati muftija Mostara, a koji je umro izmedu
maja i juna 1599. godine.*

Mehmedovi¢ je, takoder, naveo da je Mostar imao muftiju ve¢ 1591.
godine, jer je o njemu te godine u svom $ehrengizu o mostarskim uglednicima
pjevao mostarski pjesnik Adli Celebi, ali ne spominju¢i mu ime. Sehrengiz je
napisan hiljadite godine po Hidzri (1591/92) i glasi:

36 H.Hasandedi¢ 1975, 432-434.

37 Prijevode vakufnama i imena potpisnika vidjeti u: H. Hasandedi¢ 2000, 262-264. Prvi
potpisnik prve Dervis-pasine vakufname bio je muderris Omer sin Ahmedov, a nakon
njegova nalaze se imena drugih velikodostojnika Mostara.

38 A. Mehmedovi¢ 2023, 61-62.
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Da li probleme naroda mufti-efendija rjesava
To sunce, sto svijet svjetlom obasjava

Autor je kazao da se “samo moze pretpostvljati da se ovi stihovi odnose
bas na Salih-efendiju, prvog nam poznatog mostarskog muftiju”* Kojem je
muftiji Adli Celebi posvetio svoje stihove ne zna se, no prvi poznati mostarski
muftija nije bio Salih. Pogresno datiranje mahzara je dovelo do toga da se
muftija Salih iz 18. stoljeca nade medu muftijama 16. stoljeca. Kada je rije¢
o prvom poznatom mostarskom mutftiji, izgleda da se ponovo treba vratiti
muftiji Ahmedu. Ali sada Ahmedu iz 1601. godine, prvom potpisniku druge
Dervi$-pasine vakufname.

%

Kada je rije¢ o 17. stolje¢u Hasandedicev spisak muftija je sljededi:
Ahmed sin sufi Velije - $ejh Ali - $ejh hadzi Ahmed Milavi¢ - Ali Cafi Nevesinjac
- Ali - Hasan — Mustafa Ejubovi¢ Sejh Jujo.

Kod Mehmedovi¢a je sljede¢i spisak: Ahmed sin sufi Velije -
Abdurrahman - Husejin - Zekerijja - Nimetullah - $ejh Muhammed - Salih
Nevesinjac - Sejh Ali sin Huremov - Abdullah - Ali Kafi Nevesinjac - Ali Kesfi
- Ali - $ejh hadzi Ahmed Milavi¢ - Hasan - Mustafa Hasanefendi¢ - Mustafa
Ejubovi¢ Sejh Jujo

Mehemdovicev spisak sadrzi vise muftija nego Hasandedic¢ev. Muftija
Ahmed sin sufi Velije je potpisao vakufnamu Mehmed Koski-pase iz 1612.
godine. Prema Mehmedovi¢u, ovaj Ahmed sin sufi Velije i mufija Ahmed
potpisanik druge Dervis-pasine vakufname iz 1601. godine su ista osoba.
Imena muftija Abdurrahmana, Husejina, Zekerijje, Nimetullaha, $ejh
Muhammeda i Saliha Nevesinjca, Mehemedovi¢ je pronasao u raznim
dokumentima, no naglasio je da ustvari nije poznato kada su oni zaista
bili na muftijskom polozaju. On je pretpostavio da su oni djelovali u prvoj
polovini 17. stoljeca, jer su muftije iz kasnijih perioda uglavnom poznate.*’
O muftiji Abdullahu je ve¢ bilo rijeci. On se kod Hasandedi¢a nalazi medu
muftijama 18. stoljeca, ali je tu gresSku Mehmedovi¢ uocio i ispravio.** O

39 A. Mehmedovi¢ 2023, 62-63. Pjesma Adli Celebije nalazi se u: Lamija HadZiosmanovi¢ -
Salih Trako 1986, 105.

40 A. Mehmedovié¢ 2023, 67-69 .

41 Mehmedovi¢ je za muftiju Abdullaha kazao da je na duznosti muftije bio prije 1638. jer je te
godine umro pjesnik Sulejman Mevlevi. Medutim, postoji podatak da je pomenuti pjesnik
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muftiji Ali Ke$fiju Hasandedi¢ nije imao nikakvih podataka. Za njega se
pouzdano zna da je umro 1664. godine. Muftiju Alija spominju obojica
autora. On je potpisao vakufnamu Ahmed-age LakiSi¢a datiranu redzeba
1081, odnosno novembra 1670. godine.** Nakon njega dolazi Hasan, jedan
od ucitelja Sejh Juje, samo $to postoji razlika u godini njegova stupanja na
mutftijski polozaj. Kod Mehmedovi¢a izmedu Hasana i Sejh Juje nalazi se ime
Mustafe Hasanefendica.

Kada je rije¢ o $ejh hadzi Ahmedu Milavi¢u, Hasandedi¢ je naveo da
je on bio muftija polovinom 17. stoljeca, a razlog tome bio je njegov navodni
boravak u Istanbulu 1646. godine. S druge strane, Mehmedovi¢ je donio
biljesku $ejh hadzi Ahmedovog sina s pogresnom 1646. godinom, i naveo da
je Milavi¢ postao muftija izmedu 1684. i 1686. godine. On ga je poistovjetio
s $ejh hadzi Ahmedom halvetijom, prvim potpisnikom vakufname hadzi
Ibrahima Cevre iz 1686. godine.”” Poistovjecujuéi ga s ovim imenjakom i
smjestajuci ga u navedeni period obavljanja muftijske duznosti, Mehmedovi¢
je, izgleda, bio prinuden prepoloviti period obavljanja duznosti mostarskog
muftije Hasana. Tako je za Hasana navedeno da je prvo bio muftija od 1670.
do 1685. godine, pa je muftija bio $ejh hadzi Ahmed Milavi¢, pa je Hasan
ponovo postao muftijom negdje iza 1686. i bio na tom polozaju do smrti
1692. godine.**

umro 1064. po Hidzri, odnosno 1653. godine (H. Hasandedi¢ 2000, 277). To znaci da muftija
Abdullah nije bio na duznosti prije 1638, ve¢ prije 1653. godine. Takoder, Hasandedi¢ je
na drugom mjestu naveo da je vakufnama hadzi Mustafe sina Turhanova koju je potpisao
muftija Abdullah napisana oko 1650. godine (Hivzija Hasandedi¢ 2005, 164.). Hasandedi¢
je, izgleda, dobro znao iz kojeg perioda potje¢e hadzi Mustafina vakufnama, ali kako se
nije viSe vracao temi muftija Mostara, Abdullah/Abdi je ostao medu muftijama 18. stoljeca.

42 Ova vakufnama prvi put je napisana 1062. (1651/52) godine, jer je u njoj navedeno da
ako se poveca broj sluzbi koje su odredene u vakufnami i ako se poveca broj uvakufljenih
nekretnina onda treba napisati novu vakufnamu i unijeti je u sidzil. Vakufnama je kona¢no
redigovana i pred sudom legalizovana mjeseca novembra 1670. godine (H. Hasandedi¢
2000, 58). Vakufnamu je posvjedocio veliki broj svjedoka i namece se pitanje koju su
vakufnamu zapravo oni posvjedo¢ili? Mogucée je da potpisnici potjecu iz prve vakufname iz
1651/62. godine. Cini se zanimljivim da je kao drugi potpisani svjedok nakon muftije Alija
bio naveden Sulejman-efendija. To bi zapravo mogao biti Sulejman Mevlevi koji je umro
1653. godine. I u vakufnami hadzi Mustafe sina Turhanova on se javlja kao drugi potpisnik
nakon muftije. U slu¢aju da je u Lakisic¢a vakufnami rije¢ o mostarskom pjesniku Sulejmanu
Mevleviji, onda bi potpisnici vakufname bili iz 1651/52. godine, pa tako i muftija Ali. On bi,
stoga, bio identi¢an Ali Kafi Nevesinjicu, jer je on, prema postojecem spisku muftija, u tom
perodu bio na muftijskom poloZaju.

43 A. Mehmedovié¢ 2023, 76-77. Vakufnama se nalazi u H. Hasandedié¢ 2000, 289-291.

44 A. Mehmedovi¢, 2023, 78.

33



Kada se ime $ejh hadzi Ahmeda Milavi¢a ukloni iz spiska muftija 17.
stoljeca onda je redoslijed muftija tog perioda jasniji. Takoder, uklanjanje
imena $ejh hadZi Ahmeda Milavi¢a sa spiska muftija 17. stolje¢a povlaci za
sobom i pitanje identifikacije mostarskog mulftije koji je podigao halvetijsku
tekiju Blagaju. Naime, Evlija Celebija kada je prolazio kroz Blagaj 1664. godine
zabiljezio je da je tekiju podigao mostarski mufti-efendija, ali bez navodenja
njegova imena. Posto je Hasandedi¢ bio misljenja da je tekija podignuta
polovinom 17. stoljeca, iznio je pretpostavku da bi se Celebijin podatak mogao
odnositi na $ejha Milavica koji je u tom periodu obavljao duznost mostarskog
mutftije. O identitetu ovog muftije se dosta pisalo i iznesena su razna misljenja,
pa tako i ona gdje je prihva¢eno Hasandedi¢evo misljenje o $ejh hadzi Ahmedu
Milavi¢u kao mogucem graditelju tekije.* No, posto Milavi¢ nije uopce Zivio
u 17. stolje¢u, Celebijin podatak se definitivno ne moZe odnositi na njega, ve¢
na nekog drugog muftiju.*t

Prema tome, redoslijed muftija iz 17. stolje¢a bi mogao biti sljedeci:
Ahmed (1601) - Ahmed sin sufi Velije (1612) - (Abdurrahman - Husejin -
Zekerijja - Nimetullah - $ejh Muhammed - Salih Nevesinjac)?” - $ejh Ali sin
Huremov (1633) - Abdullah (prije 1653) - Ali Kafi Nevesinjac (u. 1653) - Ali

45 Ova pretpostavka o Milavi¢u kao graditelju tekije je prihvacena od strane Muhameda
Hadzijahi¢a i Senada Micijevi¢a. No, obojica autora su ga poistovijetili s Ahmedom
sinom Mustafinim Mujezinovi¢em (Muezin-zade) halvetijskim $ejhom i autorom vise
djela za kojeg se smatralo da je bio mostarski muftija. Tako je Hadzijahi¢ naveo da je
halvetijska tekija podignuta sredinom 17. stoljeca i da je njen graditelj bio Zijaudin
Ahmed sin Mustafe mujezina koji je u svojstvu muftije bio savremenik Evlije Celebije
i poistovijetio ga je sa hadzi $ejh Ahmedom Milavi¢em, mostarskim muftijom iz
sredine 17. stolje¢a zbog vremenske podudarnosti, te podudarnosti imena i zvanja
(Muhamed Hadzijahi¢ 2010, 177.). Micijevi¢ je naveo da je graditelj halvetijske tekije
i njen prvi $ejh bio Zijauddin Ahmed sina Mustafin Mujezinovi¢, za kojeg je rekao
da potjece iz stare mostarske porodice Milavi¢ (Senad Micijevi¢ 2004, 84-85). Prema
svim dostupnim podacima koje imamo o Mujezinovi¢u, moze se zaklju¢iti da on nije
nikada nosio titulu muftije, dakle nikada nije bio na polozaju mostarskog muftije. O
tome vidjeti: Alija Dilberovi¢ 2014. Takoder, i Mehmedovi¢ u svome djelu dovodi u
pitanje tvrdnju da je pomenuti mostarski $ejh i pisac obavljao muftijsku duznost (A.
Mehmedovi¢ 2023, 55-56.).

46 Mehmedovié je naveo da bi se Celebijin podatak mogao odnositi na muftiju Alija Kesfija, jer
je upravo on u vrijeme Celebijinog prolaska kroz Blagaj i Mostar vriio duznost mostarskog
muftije (A. Mehmedovi¢ 2023, 75).

47 Za ovu Sestericu muftija se ne zna da li su zaista bili na poloZaju muftije u navedenom
periodu. Moguce je zaista da je neko od njih tada i bio mostarski muftija, no to je tesko
potvrditi.
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Kesfi (u. 1664) - Ali (1669/70) - Hasan (u. 1692) - (Mustafa Hasanefendié)*® -
Mustafa Ejubovi¢ Sejh Jujo.

Ahmed koji se spominje 1601. godine je prvi poznati mostarski muftija.
Istina, Mostar je imao svoga muftiju ve¢ hiljadite hidzretske, odnosno 1591/92.
godine, kako je to napisao pjesnik Adli Celebi, no njegovo ime nije poznato.

Zakljucak

BiljeSka koju je donio sin Sejh hadzi Ahmeda Milavi¢a i mahzar
Mostaraca upucen nakon smrti muftije Saliha predstavljaju veoma znacajan
izvor za poznavanje historije Muftijstva mostarskog. Nazalost, prilikom
njihovog ¢itanja doslo je do previda, te su ovi dokumenti pogre$no datirani. Za
ove dokumente se mislilo da potjecu iz 16. i 17. stoljeca, a zapravo se odnose
na 18. stoljece. Neispravno datiranje dovelo je do toga da se u literaturi koja
se bavila historijom Mostarskog mulftijstva i mostarskih muftija cijelo vrijeme
pojavljivao pogresan redoslijed muftija. Pravilnim datiranjem dokumenta
u 18. stolje¢e doslo se koliko-toliko do rasvjetljavanja stvarnog redoslijeda
muftija jednog dijela toga perioda, ali i perioda 17. i konca 16. stoljeca, a to je
sami pocetak institucije muftijstva u Mostaru.

48 Ovaj Mustafa je bio sin muftije Hasana. Mehmedovi¢ je pronasao jednu biljesku u kojoj se
kaze Mustafa as-Sahir bi mufti Hasan efendi zade koja je prevedena kao Mustafa poznat kao
muftija sin Hasan efendije, te se na osnovu toga doslo do zakljuc¢ka da je sin muftije Hasana
i sam jedno vrijeme bio na polozaju mostarskog muftije. Medutim, ova biljeska se moze i
drugacije razumjeti. Ona u prijevodu moze da glasi Mustafa poznat kao sin muftije Hasan-
efendije, ili Mustafa Muftihasanefendi¢. Biljeska, po nasem sudu, prije da upucuje da je on
bio poznat kao sin mulftije, a ne da je on bio muftija.
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TWO NOTES ON THE MUFTIS OF MOSTAR
- CONTRIBUTION TO THE STUDY OF THE HISTORY OF
THE MOSTAR MUFTT’S OFFICE -

SUMMARY

Two manuscripts found in the Oriental collection of the Mostar Franciscan
Monastery Provintialate contain notes with the names of certain Mostar Muftis and
represent a very important source for the history of the Mostar Mufti’s Office. All
former authors who wrote on this topic mentioned these two sources. Present literature
says that these two sources date back to the 16™ and 17" century, and that the Mulftis
mentioned in the sources lived and served in the aforementioned period. However,
these notes do not date back to the aforementioned centuries, but were written in
some later period of time. This paper will re-examine the chronology of the service
of the 16" and 17" century Mulftis, but also those from the 18" century as well, as the
information from the manuscripts related to the 18" century.

Key words: Mostar Muftis, the Mostar Mufti’s Office, Mufti Shaikh Hajji Ahmed
Milavié, Mufti Salih, Mufti Fevzullah Milavi¢, Mufti Ibrahim

Izvori i literatura

Arhiv Hercegovacko-neretvanskog kantona, Sidzil mostarskog kadije V-2-52.
Bagbakanlik Osmanli Arsivi, C.EV. 29703.

Gazi Husrev-begova biblioteka, R-4633.

Orijentalni institut u Sarajevu, R-15.

Orijentalna zbirka Provincijalata hercegovackih franjevaca, R-138.

Orijjentalna zbirka Provincijalata hercegovackih franjevaca, R-203.

Orijentalna zbirka Provincijalata hercegovackih franjevaca, R-66.

Orijentalna zbirka Provincijalata hercegovackih franjevaca, Acta Turcarum, X/475.

Ali¢i¢, S. Ahmed - Hasandedi¢, Hivzija, “Popis terzija, ¢urcija i ¢ebedzija u Mostrau iz
1755. godine”, Prilozi za orijentalnu filologiju, br. 18/19, Sarajevo, 1973.

Bostan, Idris, “Stari most® u osmanskim dokumentima, Muzej Hercegovine, Mostar,
2010.

Dilberovi¢, Alija, “Biljeska o Vuéjakovi¢a i Koskinoj dZzamiji iz 17. stolje¢a — Prilog
biografiji Ahmeda, sina Mustafina, Mujezinovi¢a“, Znakovi vremena, god. XVII,
65/66, Ibn Sina institut, Sarajevo, 2014.

36



Dilberovi¢, Alija, “Biografija mostarskog muftije Ahmeda, sina Muhammedova u
svjetlu novih podataka®, u: Zbornik radova, Naucni skup Hercegovacki naucnici/
znanstvenici i tradicija istrazivanja u Hercegovini (Mostar, 11. i 12. decembra/
prosinca 2015. godine), Federalno ministarstvo obrazovanja i nauke/znanosti,
Mostar, 2016.

Fevzi, Mostarac, Bulbulistan, Kulturni centar LR. Iran u BiH, Sarajevo, 2003.

Gazi¢, Lejla (prir.), Katalog rukopisa Orijentalnog instituta, London-Sarajevo, 2009.

Hadzijahi¢, Muhamed, ,Tri etape u historijatu tekije na vrelu Bune u Blagaju’
(bogumilska, bektasijska i halvetijska), u Zbornik radova, Dani mevluda i zikra
2010., Medzlis IZ Mostar, Mostar, 2010,

HadZiosmanovi¢, Lamija; Trako, Salih, “Sehrengiz Adli Celebija o Mostaru”, Prilozi za
orijentalnu filologiju, 35/1985, Sarajevo, 1986.

Hasandedi¢, Hivzija, "Mostarske mulftije - prilog kulturnoj povijesti Mostara’, Glasnik
VIS-a, br. 9-10, Sarajevo, 1975.

Hasandedi¢, Hivzija, Spomenici kulture turskog doba u Mostaru, IKC Mostar, 2005.

Hasandedi¢, Hivzija, Mostarski vakifi i njihovi vakufi, Medzlis Islamske zajednice,
Mostar, 2000.

Hasandedi¢, Hivzija, Geneaoloska istrazivanja, Islamski kulturni centar Mostar, 2009.

Hasandedi¢, Hivzija (prir.), Katalog rukopisa Orijentalne zbirke Provincijalata
franjevackog samostana u Mostaru, Fascikla u Arhivu Hercegovacko-neretvanskog
kantona.

Ljubovi¢, Amir, Nad Basagi¢evom zaostavstinom, Arhiv Hercegovine, Mostar, 1998.

Mehmedovi¢, Ahmed, Muftije Mostara i Hercegovine, Muftijstvo mostarsko, Karadoz-
begova medresa Mostar, Medzlis Islamske zajednice Mostar, IC Stamparija
Mostar, Mostar, 2023.

Mehmedovi¢, Ahmed, Gornjovakufski prepisivaci orijentalnih rukopisa, Anali GHB,
XXXII, Sarajevo, 2011.

Micijevi¢, Senad, Blagaj, DTP Slovo, Mostar, 2004.

Mujezinovi¢, Mehmed, Islamska epigrafika Bosne i Hercegovine, sv. 1II, Sarajevo -
Publishing, Sarajevo, 1998.

Muli¢, Jusuf, Cetiri stolje¢a mostarskog muftijstva (1592-1992), Mutftijstvo mostarsko,
Mostar, 2008.

Niki¢, Andrija (ur.), Regesta Franjevackog arhiva u Mostaru 1446-1862, Mostar, 1984.

Trako, Salih; Gazi¢, Lejla, ,,Dvije mostarske medzmue®, Prilozi za orijentalnu filologiju
38/1988, Sarajevo, 1989.

37



d"'

’-” d)‘#" )9

’ 8. .
B . st "

1 MJ*”"ZO«MC" >

38

9,96;/»%/,5@

R-138, fol. 2a



el -4)/-,3'; ,»{,v,bc; /L,J)-”l '),_,:U&:’ .

I nw‘m.lm;u M\m“ .HWWW
R-66, fol. 44b

)Jﬁaik‘;/..é‘s ) ,MM’~.15.£-"/‘1">’
“d/'-“’ U)u,;.JU» /,JML»% ._;—’vf:/l-“‘/

| Vi, v;}z} b’}’.béz»’ rﬁ’!ﬂ'—f Leg e ;”' 3
ﬁm AR

39






Emir Demir

OSMANSKE GRADEVINE
NA KLEK-NEUMU U XIX STOLJECU

Sazetak: Dokumenti iz Osmanskog arhiva u Istanbulu potvrduju
postojanje i detaljno opisuju osmanske gradevine na Klek-Neumu.
1851. godine uspostavljen je karantinski sistem u rumelijskom dijelu
Osmanskog Carstva i Hercegovini. Tada se spominje nacin odabira i
finansiranja sanitarnih i policijskih sluzbi na Kleku i Sutorini, njihov
smjestaj i privremene mjere do izgradnje novih objekata. Zbog
postivanja ‘statusa quo’ s Austrijom, odobrava se samo popravak
objekta karantina, te odbacuje bilo kakvo prosirenje ili jacanje vojnog
prisustva usidrenjem osmanskog broda. Ve¢ od 1861. godine evidentne
su namjere, planovi i poduzete aktivnosti na izgradnji novih sanitarnih
zgrada, vojnih utvrdenja i telegrafskog centra. Projicirani su radovi i
troskovi za izgradnju strazarske karaule, karantina, trijema, skladista,
kasarne, dva topnicka utvrdenja i jednog mosta. Novembra 1868.
godine konstatovana je i saglasnost Austrijske monarhije za izgradnju
kompleksa. Instrukcija za gradnju vjerskog objekta — dzamije datira
iz 1865. godine, a 1872. ve¢ se urgira njen dovrsetak, kao i okoncanje
radova na novom karantinu, kasarni i ostalom prostoru. Ustanak u
Hercegovini bio je presudan, jer je ve¢ 1876. cijeli kompleks na ovom
bosanskohercegovackom pristanis$tu devastiran. Takoder, Osmanski
katastarski registar pruza dokaze o postojanju ovih gradevina, kao i o
vlasni$tvu nad zemlji$nim parcelama na podrucju Klek-Neuma.
Kljucne rijeci: Osmanska imperija, Klek-Neum, objekti, luka, pristaniste,
dzamija, vojni kompleks
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Potkraj 18. i pocetkom 19. stoljeca prestaje administrativno i
politicko postojanje dvije republike: Mletacke i Dubrovacke. Beckim
kongresom 1815. godine Austrija vraca jurisdikciju nad cijelom Dalmacijom
nastoje¢i pred Osmanskim carstvom zadrzati pravila reduciranog pristupa
bosanskohercegovackim pristanistima Kleku i Sutorini koja su vladala
jo§ za vrijeme Mlecana. Nova situacija bila je otezavaju¢a za Osmanlije u
najzapadnijem dijelu njihovog carstva, jer su tradicionalno dobri odnosi sa
Dubrovéanima prethodno omogucavali pomorski promet i trgovinu preko
njihove teritorije ka unutrasnjosti Bosanskog vilajeta. Reduciranje pristupa
otvorenom moru na dva uska moreuza Klek-Neum i Sutorinu, ¢iji geografski
polozaj, zemljisna konfiguracija i opéa pristupa¢nost nisu bili idealni za
uspostavljanje ve¢ih pomorskih pristanista, dodatno je zakomplikovano
agresivnim odnosom Austrijske monarhije i njene dalmatinske uprave koja
je na svaki nacin sprecavala i otezavala pristup pristanistima Klek-Neum i
Sutorina.

Austrija je od Venecije naslijedila praksu drzanja strazarskih brodova
na ulazima Kleka i Sutorine u dometu brodskog topnistva, prvenstveno u
cilju potpune izolacije pristanista od bilo kakvih trgovackih aktivnosti, i to
nametanjem zdravstvenih i carinskih propisa, te pod izgovorom sprecavanja
krijumcarenja. Diplomatskim aktivnostima nastojala je i prisvojiti ove dvije
enklave, a i u nekoliko navrata pokus$ala prinuditi Osmanlije na njihovu
prodaju, ili, barem, iznuditi trajno priznanje i saglasnost Osmanlija na principu
»osmanska obala, a austrijsko more®

Vrhunac nesporazuma izmedu dva carstva oko Kleka i Sutorine, uz
ostala diplomatska pitanja, trajao je izmedu 1849. i 1853. godine. Iskrcavanje
novog bosanskog valije Hajredin-pase 1850. godine u Sutorini-Njivicama sa
jo$ hiljadu vojnika Austrija je smatrala incidentom kojim se Zeli promijeniti
postojeci status bosanskih enklava. Na to je reagirala protestnim notama a
iskrcavanje je uzela kao alibi za daljnje pritiske za njihovo otkupljivanje, ili, u
najmanju ruku, kona¢no priznavanje ‘statusa quo. Tada je Osmansko Carstvo,
misledi na svoju buducnost, intenziviralo aktivnosti na podizanju zdravstvenih
ustanova i prate¢ih objekata na Kleku. Zastava Osmanske Carevine je podignuta
na Klek-Neumu pocetkom juna 1852. godine ‘na mjestu Kula koje se uzdize nad
morem.' Napeta situacija vodila je ka gotovo kona¢nom prekidu diplomatskih
odnosa i potencijalnom ratnom sukobu. Ipak je Visoka Porta na kraju dala

1 Sljivo 2001, 199.
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saglasnost na pridrzavanje dogovora po tackama koje je predlozio Lajningen,
ali bez zvani¢nog potpisivanja sporazuma i kona¢nog utvrdivanja ‘statusa quo,
ve¢ samo priznanja ‘statusa quo radi izbjegavanja sukoba™. Austrija je sustinski
dobila samo garanciju da ¢e se Osmansko Carstvo drzati pisanih i nepisanih
pravila iz prethodnog perioda i da nece otvoriti svoja pristanista za dolazak
stranih, prvenstveno engleskih i italijanskih, trgovackih brodova. U praksi je
to znacilo da ce ih koristiti samo po potrebi i uz odobrenje Austrije, da ni
austrijski brodovi nece imati pravo uploviti u njih, kao i da ¢e Austrija nastaviti
koristiti vojne kopnene puteve preko enklava. Ovim dogovorom je, vezano za
Klek i Sutorinu, nastupila mirnija faza u odnosima izmedu dva carstva na koju
se odnose i dokumenti obradeni u knjizi ,,Bosanskohercegovacko pristaniste
Klek-Neum u osmanskim dokumentima 1859-1876.

I pored toga $to su odnosi bili uveliko relaksirani, incidenti nisu
izostajali. Nekada su nastajali iz nesporazuma, a nekada iz tendencioznih
tumacenja pomorskih pravila od strane austrijskih (dalmatinskih) pomorskih
sluzbenika. Ipak, ovakvo stanje se smatralo trpeljivim za obje strane.

U ovom radu prezentiran je dvadeset jedan hronoloski poredan
dokument. Svi su preuzeti iz Osmanskog arhiva u Istanbulu, a potvrduju
postojanje, pa ¢ak i do detalja opisuju osmanske gradevine na Klek-Neumu.
Trinaest ih se prvi put objavljuje, a osam ih je ve¢ u kontekstu diplomatskih
odnosa na Klek-Neumu tretirano kroz navedenu knjigu. Osmanlije su poduzeli
intenzivne aktivnosti na izgradnji objekata nakon obostranog priznanja
»statusa quo” 1853. godine. Tako se sama izgradnja na ovom pristanistu moze
podijeliti u tri faze:

Prva obuhvata generalno uspostavljanje karantinskog sistema® u
rumelijskom dijelu Osmanskog Carstva, pa iu Hercegovini. O tome detaljnije
govori prvi dokument iz 1851. godine u kojem se od marsala jedne osmanske
vojne artiljerijske uprave trazi odabir i imenovanje sluzbenika u hercegovackim
pristanistima Klek i Sutorina i to po uzoru na ve¢ provedene aktivnosti u
osmanskoj Albaniji. U sljedeca dva dokumenta iz 1852. godine detaljno se
spominje nacin odabira i finansiranja karantinskih i policijskih sluzbi na Kleku

2 Sljivo 2001, 248.

3 Demir, Emir 2023.

4 Pod pojmom karantina se misli na mjesto iskrcavanja putnika, roba i Zivotinja koji se
prevoze pomorskim putevima, a zatim njihov pregled i eventualno odredivanje kraceg
ili duzeg zadrzavanja, a sve u cilju sprecavanja $irenja zaraznih bolesti. Puna karantina je
mogla trajati i do Cetrdeset dana. Izvor: Ali Cevat (1313 H) Memalik-i Osmaniye’nin tarih
ve cografya ligati, Dersaadet [Istanbul], Mahmud Bey Matbaasi.
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i Sutorini, njihovom smjestaju i privremenim mjerama do izgradnje novih
objekata. Pojavljuje se i jedan dokument iz 1859. godine, koji se, takoder, moze
svrstati u ovu prvu fazu, a u kojem Osmanlije svojim sluzbenicima odobravaju
isklju¢ivo popravak objekta karantina, te odbacuju bilo kakvo prosirenje
objekata ili pojacanje vojnog prisustva usidrenjem osmanskog broda u
Klek-Neumu, a sve zbog postivanja sporazuma s Austrijom, koji bi takvim
aktivnostima bio doveden u pitanje.

Druga faza pocinje 1861. godine i prozeta je osmanskom namjerom,
planovima i aktivnostima na izgradnji sasvim novih sanitarnih objekata,
strateskih vojnih utvrdenja i1 uvezivanja Kleka u telegrafski sistem
uspostavljanjem telegrafskog centra. U dokumentima iz ovog perioda
nalazimo da su nadlezni obavili terenske preglede i odobrili da se projiciraju
potrebni radovi i troskovi za izgradnju sljede¢ih gradevina: strazarske karaule,
karantina, trijema karantina, skladista, kasarne, dva topnicka utvrdenja i mosta
na Krupi, pritoci Neretve. Detaljno su projicirani troskovi u ukupnom iznosu
od cca 1.400.000 grosa. Kako se navodi u prilozenom dokumentu, projekat je
sadrzavao i tlocrte i stereometrijske nacrte, a od njih je danas samo sac¢uvan
nacrt karantina koji je prikazan u prilogu dokumenta pod brojem VI. Ova
faza je obiljezena i tezim opstrukcijama od strane Austrijanaca i dilemama
pojedinih nivoa osmanske vlasti u vezi svrsishodnosti ovog velikog projekta
ukoliko objekti ne budu mogli sluziti svojoj namjeni. O tome nam govori
dokument iz aprila 1861. godine u kojem se navodi da je potrebno prekinuti
sve poslove nakon izgradnje vojne utvrde i pojedinih prate¢ih objekata.
Opstrukcije izgradnje bile su sinhronizovane sa veoma cestim zabranama
i provokacijama pri ulasku osmanskih brodova u pristaniste Klek u ovom
periodu.

U dokumentu iz novembra 1861. godine ve¢ se govori u izgradnji
objekata karantina i skladista u reduciranijem obimu. Dokument iz jula 1863.
godine, u kojem se navodi zalba stanovnika okolnih sela na moguce dodatne
namete, potvrduje intenziviranje radova u ovom periodu. Najstariji dostupni
dokument o gradnji vjerskog objekta - dzamije datira iz 1865. godine, a
predstavlja ujedno instrukciju za intenziviranje radova i na ostalim objektima.
Dovrsetak izgradnje dzamije, novog karantina, kasarne i prate¢eg zatvorenog
prostora vec se spominje u dopisu seraskeru/glavnokomanduju¢em osmanske
vojske iz 1872. godine, $to je jasan dokaz da su sve ove gradevine bile pred
samim zavrSetkom gradnje. U dopisu Hercegovackom vilajetu s pocetka 1876.
godine ponovo se urgira i konacni dovrsetak novog objekta karantina.



U ovom razdoblju je zbog potrebe i opustenijih odnosa pokrenuta i
izgradnja puta od Mostara do Kleka, koji je 1868. godine zavrsen zajednickim
zalaganjem visih i nizih nivoa osmanske vlasti na tom podrucju. Takoder,
u dopisu upucenom seraskeru iz novembra 1868. godine konstatovana je
saglasnost Austrije za izgradnju objekata i njime je oznacena treca faza
osmanske izgradnje objekata na Klek-Neumu koja traje do polovine 1876.
godine i njome se zavr$ava osmansko prisustvo na ovom podrucju. Nekoliko
je potencijalnih faktora koji su utjecali na stalno odgadanje dovrsetka radova:
konstantne austrijske opstrukcije, nedostatak potrebnih sredstava, jer je
Osmansko carstvo tada bilo u ozbiljnoj finansijskoj krizi, kao i opéa nesigurnost
uzrokovana Cestim ustancima u Hercegovini u tom periodu. Posljednji razlog
je bio presudan za egzistiranje objekata na Klek-Neumu, jer dokumenti iz
avgusta 1876. do kraja iste godine pruzaju informacije o devastaciji cijelog
kompleksa, palim sehidima u borbi protiv ustanika-razbojnika, kao i kasnijem
odlikovanju upravnika karantina za izuzetnu pozrtvovanost u tim ratnim
okolnostima. Te 1876. godine sluzbenici sa upravnikom su se zbog vlastite
sigurnosti morali povuéi u Stolac i Mostar. Vjerovatno se nikada vi$e nisu ni
vratili, jer je ve¢ 1878. godine Bosnu i Hercegovinu okupirala Austro-Ugarske
Monarhija.

Dokument Osmanskog katastarskog registara (1872-1873) koji se vodio
za Bosnu i Hercegovinu u periodu 1865-1875. godine podastire dokaze o
postojanju karantina i pristanista, kao i o vlasni$tvu nad zemljisnim parcelama
na podrudju Klek-Neuma.

Takoder, nakon prvih imenovanja 1852. godine na Kleku su redovno
sluzbovali upravnik karantina, policajci i strazari, $to se moze potvrditi i
kasnijim godi$njacima Bosanskog vilajeta, zvanim ‘Salname’ od 1868-1878.
godine. Kao prvi upravnik 1852. godine spominje se Sulejman- efendija. Hadzi
Ahmed-efendija se spominje od 1874-1878. godine, a njegov prethodnik je bio
Salih-efendija. Sa Ahmed-efendijom su 1874. godine kao sluzbena lica bili i
njegov pisar Osman-efendija, te Cetiri policajca i Sest strazara. 1875. godine je
stanje bilo isto, osim $to je pisar bio hafiz Ibrahim-efendija.’

Dokumenti u ovom radu predocavaju mnostvo pojedinosti koje se
kontekstom, vremenom i smislom uklapaju u podatke iz ostalih izvora,

5 Izvor: Bosna ve Hersek Vilayeti Salnamesi, za 1868, 1871, 1874, 1875 i 1878. godinu;
Izdava¢: Vilajetska uprava Bosanskog vilajeta; Gazi Husrev-begova biblioteka, Sarajevo.
Signatura: 811/868, 871, 874, 875 i 878.
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narodito austrijskih, koji su prezentirani kroz vrijedno djelo dr. Galiba Sljive
Izlaz Bosne i Hercegovine na Jadran - Klek i Sutorina u medunarodnim odnosima
1815. do 1878. godine, kao i podatke iznesene u knjizi Hivzije Hasandedi¢a
Muslimanska bastina Bosnjaka u juznoj (srednjoj) Hercegovini.

Trebamo znati da danas dostupni diplomaticki dokumenti predstavljaju
manji dio aktivnosti i korespondencije vezanih za pristaniste Klek-Neum.
Svi su prikazani u formi prijevoda i transkripcije originalnog teksta prema
standardima turske latinice. Sadrzaj pojedinih dokumenata nekima ¢e mozda
u prvom c¢itanju biti malo teze shvatljiv, jer Cesto predstavljaju koncepte za
zvani¢ne dopise, prijevode i telegrafske poruke, ¢ijem se stilskom i jezickom
uredenju po naravi nije pridavala posebna paznja. Kako se sadrzaj ne bi
ponavljao, jer je veoma slican, ciljano je iz svakog dosjea izvrSen odabir
dokumenta koji sadrzi najvise podataka o zadanoj temi. Sadrzaj svakog
dokumenta je sazet u vidu naslova, pa bi oni redoslijedom izgledali ovako:

DOKUMENT I Uspostavljanje karantinskog sistema u -septembar
Rumeliji i Hercegovini 1851-

DOKUMENTII  Uspostavljanje karantinskih sluzbi na Klek- -septembar
Neumu i Sutorini 1852-

DOKUMENT III  Imenovanje sluzbenika karantina na Klek-  -oktobar 1852-
Neumu i Sutorini

DOKUMENT IV  Zahtjev za popravku objekta karantina na -mart 1859-
pristanistu Klek

DOKUMENT V  Procjena troskova gradnje zgrade karantina i -februar 1861-
pratecih objekata

DOKUMENT VI  Terenski pregled, predmjeri radova i troskova -februar 1861-
za izgradnju objekata i vojnih utvrda na
Klek-Neumu

DOKUMENT VII Uspostavljanje telegrafskog centra na Klek- -april 1861-
Neumu

DOKUMENT VIII Nedoumica oko svrhe gradnje objekata pod -april 1861-
austrijskim embargom

DOKUMENT IX Privremena obustava gradnje objekata -april 1861-

DOKUMENT X  Tehnicke potrebe i pravne norme za -april 1861-
uspostavljanje telegrafske veze od Klek-
Neuma do Trebinja
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DOKUMENT XI  Troskovi i uslovi zavrsetka gradnje objekata

-novembar

na Klek-Neumu 1861-
DOKUMENT XII Zalba stanovnika sela Gradac i Mosevi¢i na -juli 1863-
moguce nove namete
DOKUMENT XIII Visoka instrukcija za gradnju dzamije, -septembar
karantina i karaule 1865-
DOKUMENT XIV Problemi prilikom transporta robe, tumacenje -avgust 1868-
sporazuma sa Austrijom, urgencija za
dovrsetak objekata na pristanistu Klek,
gradnja puta
DOKUMENT XV  Saglasnost Austrije za izgradnju objekata na - novembar
pristanistu Klek 1868-
DOKUMENT XVI Dovrsetak objekata karantina, skladista i - juni 1872-
dZamije
DOKUMENT XVII Urgencija za dovrsetak gradnje karantina -februar 1876-
DOKUMENTXVIII Urgencija za ukop Sehida na Klek-Neumu -avgust 1876-
DOKUMENT XIX Ratne okolnosti, devastiranje karantina i -septembar
objekata 1876-
DOKUMENT XX Odlikovanje upravnika karantina Klek-Neum  -novembar
1876-
DOKUMENT XXI Zemljoposjednici na Kleku u osmanskom -1872-1873-

katastarskom registru

DOKUMENT I
-septembar 1851-

Uspostavljanje karantinskog sistema u Rumeliji i Hercegovini

Marsalu Vojne uprave osmanske artiljerije

U Osmanskoj imperiji su pod sultanskim okriljem u vecini mjesta
provedene uredbe o karantinima. Tako na podrucju Albanije danas imaju
upravnici karantina pocevs§i od Draca, tvrdave Ljes i Ulcinja, sve do
Hercegovackog sandzaka u kojem se nalaze dva moreuza Sutorina i Klek, sto
je evidentno iz izvjestaja pomorskih oficira i rasporeda prikazanog na karti.
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U tom smislu, za osnivanje uprava karantina obavezuje se provesti odabir
odgovarajucih osoba, i to dalje primjenjivati, tako $to ¢e im se odrediti place
i za njihovo postavljenje zatraziti zvani¢no odobrenje. Tim povodom se
ovo pitanje prosljeduje drzavnoj vlasti i Visokom vije¢u na prihvatanje, uz
trazenje krajnjeg odobrenja od neprikosnovene sultanske pozicije. Volja je
to pronicljivog Padisaha, koji je ovo zamislio i dekretom objavio. Zato, neka
obavezno pristupe izvr$enju ovog visokog dekreta. 12. zul-kadeta 1267. po
H/18. septembar 1851. godine.

%%

Tophane-i Amire Miisirine

Karantina  nizamatimn  sdye-i  meadli-vaye-i hazret-i  sehinsahide
memadlik-i mahriise-i cendb-1 Sahdnenin ekser-i mahallerinde icrd olundugu
misillii Arnavutluk kitasinda kdin olub el-yevm karantina me'mtiru bulunan
Dragdan beden olunarak Les kalesi ve Ulgiin nam mahaller ile Hersek sancag
dahilinde vaki Sutorina ve Kilik (Kinik) bogazlarina isar-1 miisirileri ve tanzim
olunan haritada gosterlidigi cihetle karantina mahalli ihddsiyle miidirlikleri igiin
simdiden miindsiblerinin intihdbi ve emsdlina tatbikan icdb iden madgslarmin
tahdid ve istizan olunmasi husiisunun savb-1devletlerine havalesi Meclis-i Valada
tensib ve hakpdy-1 hiimdyun-1 hazret-i hildfetpendhiden istizan olunarak irdde-i
hikmet-i ifade-i cenab-1 Miilkddri dahi ol merkezde serefriz-i sunith ve sudiir
buyurulmus olmagla mantik-1 alisince icabimn icrasma himmet buyuralar
deyii.’ 12 Zilkade 1267

6 T.C.Osmanl Arsivi Daire Baskanligi (BOA), Istanbul, A.}MKT.MVL. 45.15.
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na podruéju Hercegovine, Skadra, Crne Gore i Dalmacije

Osmanska karta iz 1853. s prikazom pristanista Klek i Sutorina, te putnih komunikacija
T.C. Osmanli Arsivi Daire Bagkanligi (BOA), Istanbul, HRT.h. 102.1.
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DOKUMENT II
-septembar 1852-

Uspostavljanje karantinskih sluzbi na Klek-Neumu i Sutorini
Izvjestaj

Husni-efendija

Posljednjeg dana zul-kadeta 1268. po H/15. septembra 1852. godine.

Na moreuzima Klek i Sutorina, koji su u sastavu Hercegovackog
sandzaka, uvode se karantini. Na Kleku je za upravnika imenovan Sulejman-
efendija uz placu od 1.500 grosa, a u Sutorini Akif-efendija uz 1.250 grosa
sve dok traje njihovo sluzbovanje. Prema visokom dekretu koji je izdat,
njima je upucen i poziv da preuzmu funkcije. Dok se, kako je pojasnjeno,
na odgovaraju¢em mjestu ne uspostave karantin i prostor za predkaratinski
pregled, oni ¢e na prikladnim mjestima za obavljanje sluzbe pronaci i u
najam uzeti objekat, i to uz jasno predoceni iznos i slanje izvjestaja. Kako se
u visokom dekretu jasno definise, za njihove saradnike se odreduju sljedeci
iznosi: dvojici pisara® - onome na Kleku 400, a u Sutorini 300 grosa. Zatim,
Cetverici policijskih sluzbenika po 150, odnosno ukupno 600 grosa za place, na
temelju Cega Ce svi biti odabrani i imenovani. Dvojici spomenutih upravnika
od pocetka imenovanja na upravnicka mjesta do dolaska u sluzbu dodjeljivat
¢e se pola predvidene place, a od dolaska u sluzbu ¢e im za svaki mjesec biti
obracunat puni iznos. Place pisara/evidenticara ce se, takoder, ispla¢ivati od
datuma stupanja u sluzbu. O tome ¢e po dolasku uvazenoj strani marsala
Uprave Osmanske artiljerije biti sastavljen i dostavljen dopis. Nakon §to
dvojica upravnika stupe u sluzbu obavljajuci duznost na licu mjesta, upravniku
karantina na Kleku e se za najam smjestaja, koji je odabran na odgovaraju¢em
mjestu, davati 15 gro$a. Njegove saradnike je obavezno imenovati: jednog
pisara i Cetiri policijska sluzbenika; odnosno jednog pisara i jednog policijskog
sluzbenika od 15. marta 1268. godine/27. marta 1852. godine i tri policijska
sluzbenika od pocetka aprila iste godine/27. aprila 1852. godine. Za
imenovanje upravnika karantina u Sutorini unajmljen je smjestaj u iznosu
od 30 grosa, te za jednog pisara i ¢etvericu policijskih sluzbenika, takoder od
pocetka aprila iste 1268./1852. godine, izvrien je odabir i imenovanje s istim
iznosom placa. Vije¢u spomenutog sandzaka njegova ekselencija Upravnik

8  Tj. katib, cato, evidenticar.



Osmanske artiljerije dostavio je pisani dokument uz dva izvjestaja koji se
odnose za zavrsetak iste procedure revidiranjem izdanih odrednica. Odluc¢eno
je da se pri novom uspostavljanju karantina na moreuzima Klek i Sutorina
upravniku na Kleku dodijeli 1.500, a u Sutorini 1.250 grosa, pisaru na Kleku
400, a u Sutorini 300 grosa. Za svakog od Cetverice policajaca uz po 150 grosa
obavit ¢e se imenovanje, to jest uz ukupnu plac¢u od 600 grosa, a sve prema
volji sultanske vlasti. Takoder, ova odluka se odnosi za period imenovanja
upravnika Sulejmana-efendije na Kleku i Akif-efendije u Sutorini. Uvazeni
hercegovacki valija je u tom smislu obavio korespondenciju u kojoj se navodi
da je za boravak upravnika karantina na ovakav na¢in mjese¢no odredeno do
50 gro$a na ime iznosa najma i to iz kase lokalnih finansija, ¢ije je izvrSenje
prema sadrzaju izvjestaja prihvaceno. Za spomenute karantine obavljeno je
imenovanje pisara i policijskih sluzbenika iz lokalne zajednice. Shodno datim
smjernicama, spomenuti iznosi izdataka na ime pristojnog najma smjestaja
u karantinu Klek mjese¢no iznose 15, a u karantinu Sutorina 30 grosa. Od
pocetka naznacenih datuma iz kase spomenutog sandzaka mjesec za mjesec
isplacivat ¢e se troskovi koji ¢e se potom predo¢iti u finansijskim knjigama
s iskazanim imenima. U tom smislu, uvazenom valiji ¢e se sastaviti izvjestaj
Finansijskog ureda, a o ¢emu ¢e pismeno obavijestiti i Zdravstveno vijece.
Pravdanje rashoda treba prikazati na rubu izvje$taja. Na nacin kako je
zapisan, proracun je uskladen sa izdatom odlukom Ministarstva. Sada se trazi
pokretanje procedura realizacije.

%

Takrir

Hiisnii Efendi

Fi Selh-i Zilkade 1268

Hersek sancagina tabi‘ Kilik (Kinik) ve Sutorina bogazlarina ihdds olunan
karantinalardan mezkiir Kilik bogazina bin bes yiiz gurits madsla Siileyman
Efendi ve Sutorina bogazina bin iki yiiz elli gurils madsla Akif Efendi miidir-i
ta'yin olunarak me'muriyetlerini havi buyurulan emr-i 4li-i i'td ve kendiileri
ol tarafa izam kilindig1 beyaniyla ileriide miindsib-i mahalda tahaffuzhane
ve parletorya mgsdsina degin simdilik bunlar iciin ifd-y1 me'miuriyet idecek
miindsib-i mahallerin tedariik ve isticariyla mikdar-1 bedelini miibeyyen
mazbatasinin irsali ve emr-i @li-i mezkiirda -- oldugundan refdkatlarina
virilmesi lazimgelen tasrih olunan iki nefer katibden Kilik bogazi kdtibinin
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dortyiiz ve Sutorina bogazi katibinin ii¢ yiiz ve dorder gardiyandan beheri yiiz
elliserden alt1 yiiz guriis madslariyla intihab ve ta‘yiniyle miidir-1 miimaileyhimad
madgslarimim me'muriyetleri tarihinden vusillerine kadar nisf ve vustillerinden
i‘tibdren mah be-mdh tamam-1 hasebiyle ve katib ve gardiyan madslarinmin dahi
memilriyetleri tarihinden i‘tibaren tesviyesi babinda makam-1 vala-yr miisiri
Tophane-i Amire’ye tastir ve tesyir olunan tahriratin vusillinden ve miidiran-1
mumdileyhima mahall-i me'miiriyetlerine bi’l-vusil ifd-y1 me'miiriyet itmekde
olarak zikr olunan Kilik karantinas: miidirinin ikamesigiin sehriye on bes gurils
icariyla bir mahall-i tedariik olunmus ve refdkatine ta‘yini ldzimgelen birer
nefer katib ile dort nefer gardiyandan bir nefer kitib ve bir nefer gardiyan altms
sekiz senesi Martin on besinden ve ii¢ nefer gardiyan dahi sene-i merkiime-i
Nisani ibtidasindan ve mezkilr Sutorina bogazi karantinas: miidiri ik‘adiciin
dahi otuz guriisla bir mahall-i isticar ve bir nefer katib ile dort nefer gardiyan
kezalik sene-i merkiime Nisani ibtiddsindan i‘tibaren mezkiirwl-mikdar
madglarla inthdb ve ta‘yin kilinmis oldugu -- beyaniyla icrda-y1 icdbr hustis-1
liva-yr mezkir-1 meclisinden bi’'l-viirtd Tophane-i Amire naziri se‘ddetlii
Efendi hazretleri tarafindan ba takriri takdim olunan iki kita mazbatada
inhd olduguna binden kuytida miirdcaat olan mezkiir Kilik ve Sutorina
bogazlarina miiceddeden karantina ihdasiyla Kilik miidirine bin bes yiiz ve
Sutorina miidirine bin iki yiiz elli ve Kilik katibine dort yiiz ve Sutorina bogazi
katibine ii¢ yiiz ve beherine yiiz elliser guriisdan dorder nefer gardiyanlara
alt1 yiiz gurils ma4ds ta'yini iktiza-y1 irdde-i seniyyeden olarak ve zikr olunan
Kilik bogazina Siileyman Efendi ve Sutorina bogazina dahi Akif Efendi miidir-i
ta'yin ile me>milriyetlerini havi Hersek valisi devletlii Pasa hazretleri tahrirdt-1
¢dkeri-i tastir olunmus ve bu makille karantina miidirleri ikdmesigiin sehriye
elli gurusa kadar isticar olunan mahallerin bedel-i icari mahalleri emvalindan
birl-i'ta hazinece mahsiibu icra olunmakda olmus oldugundan ber mantiik-1
takrir-i tesviyesi tensib ve irdde buyuruldugu zikr olunan karantinalara
mahallince ta‘yin olunan katib ve gardiyanlara ber-miiceb-i kuyiid-1 tahsis
olunan mezkirwl-mikdar madslariyla Kilik bogazi karantinasinin sehriye on
bes ve Sutorina karantinasimin dahi sehriye otuz gurils bedel-i icdrlarinin emsali
misillii tevarih-i merkiimeden i‘tibdren liva-y1 mezkilr emvali tahsilatindan
mah be-mah i‘tdsiyla badema takdim olunacak masraf-1 defterlerine ismileri
gosterilerek idhali zimmnda vali-i miisariin-ileyh hazretlerine tahrirat-1 ¢dkeri
tastirigiin Mektibi-i maliye odasina ve keyfiyet-i maliom olmak iizere Sihiyye
meclisi canibine ilm ii haberlerinin tahririyle tesviyesi lazimgelecegi mesarifat
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miihdsebesinden muhrec derkendrda gosterilmis olmagla ber-vech-i muharrer
tesviyesi muvdfik-1 irade-i aliyye vekaletpendhileri buyuruldugu hdlde icra-yi
iktizdsina ibtiddr olunacag.’

DOKUMENT III
-oktobar 1852-

Imenovanje sluzbenika karantina na Klek-Neumu i Sutorini

Milostivi i postovani gospodine,

Ministarstvu finansija je na razmatranje dostavljen Izvjestaj na ¢ijem kraju
se nalazi zabiljeska Visokog vije¢a. Naime, za boravak upravnika Kleka i Sutorine
u Hercegovackom sandzaku neophodno je iznajmiti smjestaj u mjesecnom
iznosu od cetrdeset pet grosa. Uz to, za sluzbene pisare i policijske sluzbenike
spomenute karantine potrebno je odrediti place koje ¢e se namirivati iz ejaletske
kase. U tom smislu za pokretanje obavezne procedure spomenutom ministarstvu
je proslijedena napomena. Kada se radi o ovom pitanju, kako Padisah bude htio i
kakvu odluku donese, tako ce se i postupati. Dopis je uz obrazlozenje numerisan
13. muharema 1269. po H/27. oktobra 1852. godine.

Predstavka podredenih;

Dopis Ministarstva, ukrasen izrazima posebnog respekta, uz spomenuti
Izvjestaj dat je na uvid Sultanu. Shodno pisanom prijedlogu vezira, spomenuti
iznos placa ¢e se zajedno namirivati iz ejaletske kase. U tom smislu, procedura
i odluka spomenutog Ministarstva prema Odluci Sultana tretiraju se kao
visoka potreba. Spomenuti Izvjestaj je ponovo upucen na ured Velikog vezira.
Naredba i dekret o ovom pitanju pripadaju onome ko je nadlezan, 15. muharem
1269. po H/29. oktobar 1852. godine.

%

Atifetlii Efendim Hazretleri

Maliye Nezaret-i Celilesinin manziir-1 4li-i buyurulmak igiin takdim
kilinan takriri zeyline Meclis-i Valdadan isaret olundugu vecihle Hersek sancagina
tabi‘ Klik ve Sutorina miidirleri ikdmetine muktezd-y1 haneler icdresi olan sehriye

9 T.C. Osmanlt Arsivi Daire Bagkanligi (BOA), fstanbul, C.SH . 24.1167. Dokument je
Osmanskom arhivu datiran na 1265., ali se u sadrzaju spominje jedino 1268. hidzretska
godina.
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kirk bes guriisun dahi mezkiir karantinalara ta‘yin olunan kadtib ve gardiyan-i
madslariyla beraber emval-1 eyaletden i‘tasi zimmnda icrd-y1 icabinin nezdret-i
miisartin-ileyhaya havalesi tezekkiir olunmus ise de ol babda her ne vecihle
irdde-i seniyye-i hazret-i padisahi miiteallik ve seref-sudiir buyurulur ise ona
gore hareket olunucagi beyaniyla tezkere-i sendaveri terkim kilindi efendim."’ Fi
13 Muharreem sene 1269

Ma'riiz-1 ¢aker-i kemineleridir ki

Enmile-zib-i tazim olan isbu tezkere-i samiye-i asafdneleriyle takrir-i
mezkiir-1 mesmill-1 nazar-1 sevket-i eser-i hazret-i padisahi buyurulmus ve ber-
milceb-i istizan-1 mablag-1 mezbilrun zikr olunan maaslarla beraber eyaletden
i'tdst zimmnda icrd-y1 icabinin nezdret-i miisariin-ileyhaya havdlesi miiteallik
ve seref-sudiir buyurulan irdde-i seniyye-i cendb-1 tacdari iktizd-y1 Glisinden
olarak mezkiir-1 takrir yine savb-1 sdmi-i saddaretpendhilerine idde kilinmug
olmagla ol babda emr ii ferman-1 hazret-i veliyyii'l-emrindir. 15 Muharrem sene
1269

DOKUMENT IV
-mart 1859-

Zahtjev za popravku objekta karantina na pristanistu Klek

Predstavka Ministarstva vanjskih poslova (Visokoj Porti)"!
28. redzeba 1275. po H/2.marta 1859. godine

»Uvazenom efendiji/gospodinu,

U Hercegovackom sandzaku nalazi se pristaniste Klek u kojem se vrsi
popravak zgrade karantina, a radi se i o gradnji'? jo$ nekoliko objekata u vidu
kuca i jednom odgovaraju¢em mjestu za stacioniranje Cetiri buljuka/odreda
Carske vojske, kao i da se na pristani$te zastalno dopremi jedan carski brod.
Sluzbeni dopis seraskera o tome u prilogu ostalih dokumenata dostavljen
je i predat na Vase razmatranje, ali ste ve¢ upoznati da se izgled postojeceg
pristani$ta Klek nece mijenjati, jer je Austriji o tome prije dato obecanje. Isto

10 T.C. Osmanl Arsivi Daire Bagkanhigi (BOA), Istanbul, I.MVL. 250.9166.

11 U ovom dosijeu nalazi se o dokument sli¢nog sadrzaja koji je u vidu predstavke prvo
upucen Ministarstvu vanjskih poslova, a potom od istog ministarstva Visokoj Porti.

12 Tj. mogucnosti gradnje.

54



tako, nije pogodno da se tamo na jednom od dva mjesta grade kasarna i objekti,
kao i da se dopremi brod za stalno prisustvo, pa je, stoga, dovoljno da se samo
izvr$i popravka karantina. Tim povodom se u formi dogovora trazi pismeno
odredivanje. Kako god, odluka je u nadleznosti Padi$aha, pa kako odluci, tako
¢e se i postupiti. Dopis je numerisan uz davanje obrazloZenja, 3. zul-hidzeta
1275. po H/3. jula 1859. godine.“"?

Isti dokument je proslijeden Padisahu i njegov sadrzaj je istim tekstom i
potvrden, 4. zul-hidzeta 1275. po H/4. jula 1859. godine.

%%

‘Atufetlii Efendim Hazretleri

Hersek sancagi dahilinde kdin Klek limaninda vaki® karantinahanenin
ta‘miri sirada bir kag hdne seklinde ebniyenin ve dort boliik Asakir-i Sahdne
ikamesine elverisli bir mahallin indsast ve liman-1 mezkiirda bulunmak tizere bir
kit‘a sefine-i hiimdyun isrdst hustisuna dair olan tezker-i behiyye-i sipehsalari
melftf tahrirat ile manziir-1 ali buyurulmak igiin ‘arz u takdim kilindir ma‘liim-1
‘ali buyuruldugu tizere bu Klek iskelesi hey‘et-i mevciidesi tagyir olunmayacigina
dair mukaddemad Avusturya Devletine soz verilmis olan iki mahallin biri
olmasiyla simdi oraya kisla ve hdneler yapdirilmas: ve daimi stretde beylik
gemi gonderlimesi miindsib olmayacagindan fakat karantinahdnenin ta‘miriyle
iktfa olunmasi hustisunun cevaben yazdirilmasi hakkinda her ne vechle emr
ii ferman-1 hazret-i Padisahi miite‘allik ve seref-sudiir buyurulur ise ona gore
hareket olunacagi beydniyla tezkere-i sendveri terkim kilindi efendim. Fi 3
Cemaziyelevvel sene 1275.

Ma‘ruz-1 ¢aker-i kemineleridir ki;

Rahe-pird-y1 ihtiram olan isbu tezkere-i samiye-i asdfdnleriyle mezkiir
tezkere ve tahrirdat-1 manzir-1 me‘ali-mevfir hazret-i miiliikdne buyurulmus
muharrer-i mezkiir karantinahdnenin ta‘miriyle iktfa olunmas: husiisunun
cevaben yazdirilmas: miite‘allik ve seref-sudiir buyurulan emr ii irdde-i seniyye-i
cendb-1 Padisahi muktezd-y1 miinifinden olarak marru’z-zikr tezkere ve tahrirdt
yine savb-1 ‘ali-i asafilerine i‘dde kilinmis olmagla ol babda emr ii fermdn-i
hazret-i veliyyii'l-emrindir Fi 4 Cemdziyelevvel sene 1275.

13 T.C. Osmanli Arsivi Daire Bagkanhgi (BOA), Istanbul, LHR. 169.
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DOKUMENT V
-februar 1861-

Procjena troskova gradnje zgrade karantina i prate¢ih objekata

Uvazenom Seraskeru,

Gradnja karantina na pristani$tu Klek prema prvoj procjeni troskova
iznosi 10.000 grosa. U skladu sa voljom sultanske vlasti, na spomenutom
mjestu uz granicu obavezno ¢e se gradit kvalitetne i ¢vrste gradevine. Kasnije je
napravljena procjena, pa je uz to jos za neke gradevine potrebno 25.000 grosa.
Vaznost ovog poduhvata je ocita, a ovdje je rije¢ o informaciji za pokretanje
radova gradnje. Od njegove ekselencije, hercegovackog mutesarifa, Seraskeru
su stigli spisi na razmatranje koji su dostavljeni u prilogu. O ovom pitanju volja
pripada Vama. 24. dzumadel-ahira 1277. po H/7. februara 1861. godine.

%

Taraf-1 Vala-y1 Hazret-i Seraskeri’ye

Klik limam karantinahdnesinin evvelki kesfi miicibince on bin guriisla
insds1 muktezd-yi irdde-i seniyyeden ise de mahall-1 mezkiir hudiid iizerinde
olunarak yapilacak ebniyenin miikemmel ve metin olmasi liizumuna mebni
muahharan icra olunan kesfi vecihle bazi seyler ‘ilavesiyle yirmi bes bin gurils
masrafla viiciide gelecegi derkdr olan ehemiyyeti cihetle insdasina bed” olundugu
ifadesine ddir Hersek mutasarrifi seadetlii Pasa hazretleri tarafindan tevariid
iden tahrirdt-1 manzir-1 sami-i sipehsdlarileri buyurulmak iizere leffen irsal
kilinmis olmagla ol babda irade efendimindir.* Fi 24 Cumadeldhire 1277.

DOKUMENT VI
-februar 1861-

Terenski pregled, predmjeri radova i troskova izgradnje objekata i
vojnih utvrda na Klek-Neumu

Uvazenoj strani Velikog vezira,

Predstavka podredenih;

Rije¢ o informaciji da je zapovjednik Hercegovacke vojne divizije,
njegova ekselencija Dervis-pasa, imenovao i poslao izaslanstvo'® na pristaniste

14 T.C. Osmanli Arsivi Daire Bagkanhgi (BOA), Istanbul, A.JMKT.MHM. 205.10.
15 U drugom slicnom prate¢em dokumentu se spominje tro¢lana vojna delegacija na celu sa
Dervis-pasom koja je obavila pregled terena na Klek-Neumu. A JMKT.NZD. 340.99.2.
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Klek i njegovu okolicu, da bi se u skladu sa situacijom i interesom gradili
karantin i ostala vojna utvrdenja. Od uvazenog marsala Rumelijskog korpusa
osmanske vojske prispjeli su spisi o ¢ijem sadrzaju je uredu Velikog vezira u
prilogu dopisa na uvid i odluc¢ivanje dostavljena i predstavka sa jo§ nekoliko
finansijskih proracuna.’® Osam tlocrta i stereometrijskih nacrta su, takoder,
dati su na razmatranje. S obzirom na ocekivani zavr$etak, prorac¢une i nacrte,
kakve procedure treba poduzeti? Ukoliko postoji saglasnost Ministarstva,
potrebno je o tome izvijestiti i spomenutog marsala, a sve ovisi o odluci
uvazenog Velikog vezira. Naredba i dekret o ovom pitanju pripadaju onome
ko je nadlezan. 15. redzeba 1277. po H/27. februara 1861. godine.

%%

Pisgah-1 Sami-i Hazret-i Saddretpendhi’ye

Ma'riiz-1 ¢aker-i kemineleridir ki

Hersek firka-1 askeriyesi kumandani se'ddetlii Dervis Pasa hazretleri ta‘yin
ve i'zam olunarak Kilik limani ve ol havalice yapilmis muvdfik-1 hal ve maslahat
olan karantinahdne ve istihkdm-1 sdire hakkinda bazi ifadeyi havi Rumeli ordu-
y1 hiimayunu miisiri devletlii Pasa hazretleri tarafindan varid olan tahrirdt

16 U ovom dosjeu postoji nekoliko stranica dokumenata, a oni sa istom oznakom A.}MKT.
NZD. 340.99, od 03 do 08, predstavljaju predmjer troskova za gradnju objekata na Kleku.
Za svaki objekat su navedene precizne dimenzije na osnovu kojih je izvr$ena procjena
potrebnog materijala do najmanjih detalja: od kamena, kreca, drveta, vrata, prozora, stakla
i dr., do vrijednosti majstorskih i fizi¢kih radova, i to sve u skladu sa tadanjim trzi$nim
cijenama. Tako su vanjski zidovi strazarske karaule imali ukupnu zapremnu od 399
kubnih ar$ina (cca 200 m?), njihova ukupna duZina je iznosila 42, a visina 9 ar$ina (cca
21m i 4,5m). Troskovi gradnje karaule su procijenjeni na 32.650 gro$a i 20 para. Izgradnja
zgrade karantina ukupne duzine zidova 74, $irine 1 i visine 9 ar$ina (cca 37m, 0,5m i 4,5)
procijenjena je na 47.447 grosa. Gradnja karantinskog trijema (sundurma) procijenjena je
na 31.362 grosa, sa ukupnom duzinom vanjskih zidova 74 i visinom od 5 arsina (cca 37m
i 2,5m). Za skladiSte ukupne duzine zidova 53 arSina i visine 5 arSina (cca 27m i 2,5m)
obracunati su troskovi u iznosu od 21.301 gros. Za kasarnu ukupne duzine zidova 135
i visine 9 ar$ina (cca 68m i 4,5m) ukupno su obracunati troskovi u iznosu 88.518 grosa.
Za gradnju tabije (topnickog utvrdenja) ukupne duzine zidova od 199, visine 4 i debljine
3 ar$ina (cca 200m, 2m i 1,5m) obracunati su troskovi u iznosu od 375.238,25 groda. Za
gradnju heksagonalne tapije (topnickog utvrdenja) ukupne duzine zidova 270, visine 4 i
debljine 3 arsina (cca 135m, 2m i 1,5m) obracunati su tro$kovi u iznosu od 747.366 grosa.
U ovaj dosje uvrsteni su i troskovi gradnje mosta na rijeci Krupac (Krupa pritoka Neretve,
Hutovo blato) duzine 13,5, Sirine 5 i visine 8 ar$ina (cca 7m, 2,5m i 4m) u iznosu od
56.876 gro$a. Prema tome, ukupni troskovi gradnje objekata na Klek-Neumu 1861. godine
procijenjeni su na 1.400.966,45 grosa.
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ol babda pisgah-1 sami-i sadaretpendhilerine olan ariza ve ¢end-1 kita-1 kegf-i
defeterleriyle beraber manziir-1 ali-i hidivileri buyurulmak iizere leffen takdim
olunarak sekiz kita resm-i musattah ve miicessemi dahi isbdl kilinmis ve medl-1
inha ve zikr olunan defdtir ve resimlere nazaran ne vecihle iktizasimn icrds
muvdfik-1 emr ii ferman-i (irdde-i) seniyye-i asafaneleri buyurulur ise keyfiyetin
miisir-i miisartin-ileyhe isdr1 miitevakkif-1 irdde-i seniyye-i saddretpendhileri
bulunmus olmagin ol babda emr ii fermdn-1 hazret-i men lehii’l-emrindir."’” Fi
18 Receb sene 1277

Tlocrtni prikaz karantina na Klek-Neumu'®

17 T.C. Osmanli Arsivi Daire Bagkanhgi (BOA), Istanbul, A.JMKT.NZD. 340.99.1.
18 T.C. Osmanli Arsivi Daire Bagkanligi (BOA), Istanbul, PLK.p. 5088.
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Faksimil dopisa Osmanske vojne uprave Uredu Velikog vezira iz februara 1861. godine o
procjeni radova i troskova za izgradnju karantinsko-vojnog kompleksa na Klek-Neumu*’

DOKUMENT VII
-april 1861-

Uspostavljanje telegrafskog centra na Klek-Neumu

Davud-efendiji, upravniku telegrafa

Urgentno
Rije¢je o potrebnom nacrtu za izgradnji telegrafske stanice na pristanistu

Klek, kao i trazenju dozvole za procedure ostalih prate¢ih pitanja. Od uvazenog
Ismail-pase, neka uvijek bude sretan, stigla je desifrovana telegrafska poruka
koja se dostavlja u prilogu. Prema primjerku dopisa, urgentno se nalaze
sastavljanje dopisa s obrazlozenjem i dostavljanjem informacije. 1. Sevvala
1277. po H/12. aprila 1861. godine.

%%

19 T.C. Osmanli Arsivi Daire Bagkanhgi (BOA), Istanbul, A.JMKT.NZD. 340.99.1.
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Telgraf miidiri Davud Efendi’ye

Miista‘cil

Klik limanina bir telgrafhdnenin siiret-i insdsi liizumuna ve miiteferriatin
icras istizanina ddir devletlii smail Pasa hazretleri tarafindan gelen telgrafname
halli leffen irsal kilimmagla siiret-i isdra nazaran icibinin serian beydn ve ifadesi
siydkinda tezkere.”® Fi 1 Sevval 1277.

DOKUMENT VIII
-april 1861-

Nedoumica oko svrhe gradnje objekata pod austrijskim embargom

Od Dervi$-pase iz Mostara, na datum 9. $evvala 1277. po H/20. aprila
1861. godine, stigla je desifrovana telegrafska poruka

Velikom osloncu, uvazenoj poziciji Velikog vezira;

Za vojnu utvrde, gradnju karantina i telegrafske stanice na pristanistu
Klek izdvajaju se ogromni troskovi, dok austrijska strana na svaki moguci
nacin pokusava istu sprijeciti. Ako Osmanskoj Imperiji ve¢ prema sporazumu
nije dozvoljeno da koristi to pristaniste, onda ¢e se za gradnju objekata troskovi
uzaludno izdvajati. Postavlja se dilema na koji nacin djelovati po ovom pitanju?
9. Sevvala 1277. po H/20. aprila 1861. godine.

%

Mesned-i ‘Ulya-y1 Sadaret-Uzmd’ya

Fi 9 Sevval 1277 tarihiyle muerrahan Mostarda bulunan Dervis Pasa
tarafindan viirid iden telgrafin hallidir

Kilik limaninda istihkam ve karantina ve telgrafhane insdsiyla haylica
mesdrif idilmekde ve Avusturyali tarafindan her tiirlii miimanaat olunmakdadir
egerce limanin Devlet-i ‘Aliyyece siiret-i isti'mali ahden memnil® ise bunlar iciin
olacak mesarif beyhiide olacagindan bu babda ne siiretle hareket olunmak
lazimgeliir?' Fi 9 Sevval 1277

20 T.C. Osmanl Arsivi Daire Bagkanligi (BOA), Istanbul, A.JMKT.MHM. 208.85.
21 T.C. Osmanl Arsivi Daire Baskanligi (BOA), Istanbul, A.}DVN 163.14.
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DOKUMENT IX
-april 1861-

Privremena obustava gradnje objekata

Sifrovana telegrafska poruka general-pukovniku Dervis-pasi koji se
nalazi u Mostaru

Dana 9. $evvala 1277. po H/20. aprila 1861. godine u Vadoj telegrafskoj
poruci zatrazeno je pojasnjenje o pristanistu Klek koje prema sporazumu nije u
upotrebi od strane Osmanske Imperije. Posto je do isteka ljeta za neke brodove
natovarene naoruzanjem i vojnom opremom sa Austrijskom Monarhijom
razmjenom misljenja napravljen dogovor, u tom smislu, svu gradnju mimo
vojne utvrde i ostalih objekata koji su do sada izgradeni treba ostaviti i
prolongirati. 10. $evvala 1277. po H/21. aprila 1861. godine.

%%

Mostarda bulunan Ferik Dervis Pasa’ya rakaml telegrafndme

Fi 9 Sevval sene 1277 tarihiyle muerrahan telgrafndmenizde istifsar
olundugu tizere Kilik limanin taraf-i Develet-i Aliyyeden kullanilmamas: taht-1
mukavelede olarak egerce mevsim-i sayf inkizasina degin bazi vapiir ve sefine ile
mithimmat ve esyd-y1 askeriye nakl ve ihrdci Avusturya Devleti’yle bi’l-miizakere
kararlasdirilmis oldugu cihetle istihkdm ve ebniye-i sdireden simdiye kadar
yapilmis olanlardan maadasinin terk ve teahhur olunmasi ldzim gelecekdir.? Fi
10 Sevval 1277

DOKUMENT X
-april 1861-

Tehnicke potrebe i pravne norme za uspostavljanje telegrafske veze
od Klek-Neum do Trebinja

Telegrafska poruka Ismail-pasi koji se nalazi u Mostaru;

Urgentno

Rije¢ je o uspostavljanju telegrafske veze izmedu pristanista Klek i
Trebinja kao i ostalim prate¢im pitanjima. Prema prispjelim telegrafskim

22 T.C. Osmanl Arsivi Daire Baskanligi (BOA), Istanbul, A.JMKT.UM. 466.69.
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porukama, o ¢emu su razmijenjene informacije sa upravnikom telegrafa, na
spomenutom pristanistu bi se za uspostavljanje stanice linija s lahko¢om mogla
produziti i nadovezati na (postojec¢u) austrijsku. Medutim, za uspostavljanje
linije od Dubrovnika do Trebinja potrebno je obezbijediti neophodne alate
sa aparaturom koja se mora dopremiti iz Evrope. Uspostavljanje buduce
telegrafske stanice na pristanistu Klek, uz telegraf u Trebinju i sa zavr§etkom
ostalih prate¢ih poslova, sada treba neizostavno sagledati. Spomenutom
upravniku je o tome prenesena obavijest. Pored toga, boravak strane sluzbe
na drzavnom vlasnistvu Osmanske Imperije nije dozvoljen. U spomenutoj
telegrafskoj stanici moze boraviti samo (osmanska) uprava, a boravak (nasih)
sluzbenika je od posebnog interesa. Sacinjeno je pojasnjenje trenutnog stanja,
13. Sevvala 1277. po H/24. aprila 1861. godine.

%%

Mostarda bulunan Ismail Pasa’ya sifreli yazilacak telgrafname-i sami

Miista‘cil

Klik limanindan Terbine’ye birer telgraf insdsina ve teferrudtina dair gelen
telgrafnameleri iizerine keyfiyet-i telgraf miidiri ile lede’l-muhdbere liman-1
mezkiirda bir telgraf insdsiyla o tarafdan gecen Avusturya telgraf teline temdid
ve rabt1 suhilletle hasil olabiliib fakat Raguzadan Trebine’ye kadar temdidi taleb
olunan hatt iciin lazimgelen edevat ile makineligi mevciid olub Avrupadan celbi
lazim geldiginden simdilik Klik limani telgrafhanesinin insdsi ve teferrudtinin
ikmal ile Trebin telgrafimin ileriide icabina bakilmasi miidir-i miimdileyhe
havale olunmus ve fakat Devlet-i Aliyye miilkiinde ecnebi me'miiriyetin ikdmesi
cdiz olmayacigindan mezkiir telgrafhdnede yalniz telgraf iddresi tarafindan
emsdlr vecihle bir me'mtirun ikdmesi icab-1 maslahatdan bulunmus olmagla
beydn-1 hale ibtidar kilind1.” 13 Sevval 1277

23 T.C. Osmanli Arsivi Daire Baskanligi (BOA), Istanbul, A.JMKT.UM. 457.3.1.
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DOKUMENT XI

-novembar 1861-

Troskovi i uslovi zavrSetka gradnje objekata na Klek-Neumu

Milostivi gospodine,

Od Visokog pravosudnog vije¢a u pisarnicu je odnesen Izvjestajizajedno
u prilogu s ostalim spisima upucen na razmatranje uvazenoj strani Sultana.
Iz njega se razumije da je u pristanistu Klek, koje se nalazi Hercegovackom
sandzaku, za ukupno cetiri prostorije u konacnici potrebno izdvojiti 10.000
grosa. Shodno posljednjoj odluci o potrebi objekata za predkarantinski prijem
i pregled, pocinje se sa gradnjom (jo$) dvije prostorije, jednog spremnika za
vodu, kuhinje, i takoder, jednog skladista. To ¢e prema procjeni kostati 20.000
grosa koje ¢e se lokalno prikupiti, a iz odgovora se razumije da je prikupljanje
ve¢ privedeno kraju. Buduc¢a zdanja na ovakvim vaznim mjestima trebaju biti
uredena i skladna, jer je to od posebne vaznosti. Uslov zavrsetka je da se ne
prelazi iznos predvidenih troskova, a neophodne pojedinosti za pisani izvjestaj
¢e po okoncanju biti evidentirane. Tim povodom je Ministarstvu finansija
upucena napomena. Vezano za ovo pitanje, postupat ¢e se onako kako bude
sultanska volja odluc¢ila i naredbu izdala. Dopis je u obrazlozenje numerisan,
14. rebiul-evvela 1278. po H/17. novembra 1861. godine.

Predstavka podredenih

Dopis Ministarstva, ukrasen iskazom posStovanja, sa ostalim
dokumentima izloZzen je na uvid postovanom Sultanu. Tim povodom su
iznesene napomene i predstavljen vezirov dopis sultanu (istizan). Dostavljeni
dokumenti koji se ticu spomenutog Ministarstva i odluka uzviSene strane
Padi$aha o tome tretiraju se kao visoka potreba. Spomenuti dokumenti su
ponovo vraceni uvazenom Ministarstvu. Naredba i dekret o ovom pitanju
pripadaju onome ko je nadlezan. 15. rebiul-evvela 1287. po H/16. novembra
1861. godine.

%%

Atiifetlii Efendim Hazretleri
Meclis-i Vala-yr Ahkam-1 Adliyyeden Kaleme alinub melfiifuyla beraber
manzir-1 ali-i cendb-1 miiliikkdne buyurulmak iciin arz ve takdim kilinan
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mazbata medlinden miisteban oldugu vecihle Hersek sancaginda vaki‘ Klik
limanu iskelesinde dort odadan ‘ibaret olmak iizere nihdyet on bin gurils masrafla
insdst kardr vaki‘iktizasindan olan parletorya ebniyesinin muahharan liizumuna
mebni iki bab oda ve bir adet sahrinc ve matbah ve kilar ‘ilavesiyle insdsina
baslanub bunun bi’l-kesf yirmi bin gurils masrafla viiciide gelecegi mahallinden
cevaben gelen inhddan anlaslimis ve bu misillii mevaki*-i miithimmede bulunacak
ebniyenin miiretteb ve muntazam olmasi derece-i ehemiyyetde bulunmus
olmastyla mesarifi mikddr-1 mezkiiru tecaviiz itmemek sartiyla ikmal olunarak
hitaminda ldzimgelen miifredat defterinin irsaliciin mahalline tahrirat tastiri
hustisunun Maliye Nezdret-i Celilesine havdlesi tezekkiir kilinms ise de ol babda
her ne vecihle irdde-i seniyye-i hazret-i miiliikdane-i miiteallik ve seref-sudiir
buyurulur ise ona gore hareket olunacag: beyaniyla tezkere-i sendaveri terkim
kilindi efendim. Fi 14 Rebi‘iilevvel 1278

Ma'riiz-1 ¢dker-i kemineleridir ki

Hame-zib-i tazim olan isbu tezkere-i samiye-i dsafdneleriyle evrik-i
ma‘riiza-1 manzir-1 medli-mevfir-1 hazret-i padisahi buyurulmus ve hustis-1
mezkiirun tezekkiir ve istizan olundugu vecihle nezdret-i miisariinileyhdya
havalesi miiteallik ve seref-sudilr buyurulan emr ii irdde-i seniyye-i cendb-i
miiliikane-i muktezd-y1 miinifinden olarak evrik-1 merkiime yine savb-1 sami-i
vekaletpendhilerine idde kilimmis olmagla ol babda emr ii ferman-1 hazret-i
veliyyibl-emrindir.?* Fi 15 Rebi‘iilevvel 1278

DOKUMENT XII
-juli 1863-

Zalba stanovnika sela Gradac i MoSevié¢i na moguce nove namete

Napomena u zaglavlju: Radi ispitivanja stanja i davanja izjava, predstavka
je dostavljena hercegovackom mutesarifu, 9. safera 1280. po H/25. jula 1863. godine

grosa para
I potvrda o preuzimanju 1.292 33
II potvrda 487 15
III potvrda 930 0
bez potvrde 192 0
Ukupno: 2902 8

24 T.C. Osmanl Arsivi Daire Baskanligi (BOA), Istanbul, .MVL. 453.20273.
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Rije¢ je o tome da se u Stolackom kadiluku, odnosno pristanistu Klek,
ve¢ otprije grade i ureduju objekti na ime ¢ega se vrsi utrosak sredstava. Gore
vi$e je zabiljezen iznos od 2.902 grosa i 8 para koji je 1276. po H/1860. godine
prikupljen od sela Gradac i Mosevi¢i na ime vojne pomo¢i.” Sluzbenik zaduzen
za gradnju, Sto¢anin Skoro Ahmet, vrsio je nadzor nad prikupljanjem sredstava.
Nakon $to su sredstva urucena, spominje se da ista nisu prosla obracun u fondu
Stolackog kadiluka i, kako se navodi u informaciji, da ¢e se ista ponovo prikupljati
od strane vlasti. S obzirom da iz takvog postupanja proizlazi jasna prevara
uboge sirotinje, obracamo Vam se kao poznavaocu zakona da u duhu briznosti i
samilosti naredite da se ista sredstva uvrste u fond kadiluka ili da se preuzmu od
spomenutog tahsildara Ahmeta. Ova procedura ovisi o volji presvijetle vlasti, a u
svakom slucaju o ovom pitanju odluku donosi onaj ko je nadlezan.

Nikola, kodZobasa sela Moseviéi

Luka, kodZobasa sela Gradac

Odgovor Vije¢a Hercegovackog sandZaka, 11. safera 1280. po H/27. jula
1863. godine

Rezultat prituzbe koja je podnesena u vidu predstavke: Prethodno su u
pristanistu Klek sagradene osmanske carske gradevine ¢ija su sredstva na ime
troskova uz izdavanje potvrda urucena sluzbeniku Ahmed-agi. 2900 grosa je
obrac¢unato na ime vojne pomoc¢i zbog nastale potrebe. Izdaci za spomenute
objekte su na poravnanju izmedu vojne uprave i imovinskog fonda, pa je tako od
spomenutog sluzbenika u tu svrhu uzeta potvrda o primopredaji, a podnositeljima
predstavke/arzuhala za obracunatu vojnu pomo¢ urucena priznanica. Upravniku
Stolackog kadiluka upucen je dopis u prilogu sa sluzbenim spisima mutesarifa.
O ovom pitanju krajnja odluka pripada onome ko je nadlezan.?

Vijece Hecegovackog sandzaka

%

Tahkik ve ifade buyurulmak iizere miitesarrif Pasa’ya

Fi 9 Safer sene 1280

Kiymet-i gurus 1

Ashdb-1 arzuhdlin netice-i istid‘dlar1 mukaddemad Klek iskelesinde insd
kilinmas olan ebniye-i miriyye mesdrifine sarf olunmak iizere memiiru Ahmed

25 Orig.: Téne-i askeriye’ - vojni porez za nemuslimane.
26 T.C. Osmanl Arsivi Daire Baskanligi (BOA), Istanbul, A.MKT.UM 688/67.
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Agaya ba senedat virmis olduklar: iki bin dokuz yiiz bu kadar gurusun i‘dne-i
askeriyelerine mahsiibu niyazindan ‘ibaret bulunmus ve ebniye-i mezkiire
mesdrifi iddre-i askeriye ve miilkiye sandiklari beyninde derdest-i tesviye
oldugundan meblag-1 mezkilr iciin me'miir-1 miimdileyh yedinden ta‘viz stiretiyle
bir kit'a-1 makbiiz senedi ahz olunarak meblag-1 mezkiirun ashab: ‘arzuhdlin
i‘ane-i askeriyelerine mahstbuyla yedilerine bir kit‘a ‘ilm ii haber i‘tas: Istolca
Kazas: miidirine ba tahrirdt-1 miitesarrifi is‘ar kilinmis olmagla ol babda emr ii
ferman-1 hazret-i men lehii’l-emrindir.

Fi 11 Saferii’l-Hayr Sene 1280

Meclis-i liva-y1 Hersek

%%

gurus  para

Bir kit‘a sened miicibince 1.292 33
Diger bir kit'a senedde 487 15
Diger bir kit'a senedde 930
Bild sened 192

2.902 8

Istolca Kazasinda Klek limaminda akdemce insd ve tanzim olunan
ebniye ve sdirenin mesdrifine ddir balada muharrer iki yiiz dokuz yiiz iki gurus
sekiz paramin Gradag ve Mosevi¢ kurdlarimn yetmis alt: senesi i‘dne-i askeriye
bedelinden ebniye me'miru Istolcal Iskoro Ahmed nam kimesnenin ma‘rifetiyle
ahalinden tahsil olunub mesarifat-1 vaki‘asina sarf itmis oldugundan bahisle
halbuki meblag-1 mezbir Istolca Kazdst mal sandik¢a ‘adem-i mahsibundan
nasi meblag-1 mezbir ahdlinden tekrar-1 tahsil ideceklerini canib-i hiikiimetden
haber virilmekde oldugu fukara hakkinda gadr-1 kiilli miicib idiigiinden mehatt-
ilm-i ‘ali-i diisturileri buyuruldukda liitfen ve merhameten keyfiyetin icrd-yi
icabiyla meblag-1 mezbiirun kaza-y1 mezbiir sandik¢a mahsiib olunmasi veyahiid
tahsildar-1 merkiim Ahmedden tahsili zimninda icabin icrds: miitevekkif-i emr ii
irdade-i seniyyelerinden bulunmus olmagla ol babda ve her halde emr ii fermdn-1
hazret-i men lehii’l-emrindir.

Bende, Mosevig karyesi kocabas: Nikola

Bende, Gradag karyesi kocabasi Luka
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DOKUMENT XIII
-septembar 1865-

Visoka instrukcija za gradnju dZamije, karantina i karaule

Ministarstvu finansija od uvazene osmanske Vlade;

U Hercegovackom sandzaku na pristani$tu Klek gradnja ¢asne dzamije,
karantina i strazarske karaule namece se kao dobar i koristan poduhvat. Procjena
troskova je zavrsena, pa je sada rije¢ o davanju dozvole za izvodenje radova. Spisi
koji su stigli iz ureda Bosanskog vilajeta na Visoko pravosudno vijece zajedno sa
ostalim dokumentima prosljeduju se nadleznom Ministarstvu. Prema primjerku
dopisa, trazi se uvid i pismeno izjasnjenje. Naredba i volja o ovom pitanju
pripadaju Vama, 27. rebiul-ahira 1282. po H/19. septembra 1865. godine

%%

Taraf-1 Zi-Seref-i Hazret-i Riydsetpendhiden Maliye Nezdretine

Hersek sancaginda Khik limaninda bir cami-i serif ile karantinahdne ve
karakolhdne insds: muhassendt ve fevdidi miistelzim olacagindan ve bunlarin
kesfi icra kiindigindan yapdirilmasina ruhsat i’tast ifadesine dair Bosna Vildyeti
Valiliginin varid olub Meclis-i Vala-y1 Ahkdam-1 Adliyye’ye havile buyurulan
tahriratiyla beraber olan evrdk leffen tesyir-i savb-1 Glileri kiimmagla stiret-i
isdra nazaran icabimin ve mutdlaa-1 aliyyelerinin isar buyurulmas: babinda
emr ii irdde efendimindir.? Fi 27 Rebi-ildhire 1282

DOKUMENT XIV
-avgust 1868-

Problemi prilikom transporta robe, tumacenje sporazuma sa

Austrijom, urgencija za dovrsetak objekata na pristanistu Klek,

gradnja puta

Primjerak prispjelog odgovora od seraskera, 23. rebiul-ahira 1285. po
H/12. avgusta 1868. godine

Sadrzaj naredbe i sluzbene note Ministarstva, te spomenutih spisa, koje
podredeni odmah pokorno prihvati, kao i njihovih prijevoda koji se prosljeduju

27 T.C. Osmanl Arsivi Daire Bagkanligi (BOA), Istanbul, MVL. 1065.77.
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Visokom vojnom vije¢u, svojim znacenjima ukazuju da brodovi koji se $alju
natovareni vojnom opremom uplovljavaju (tj. trebaju uploviti) u pristaniste
Vi($)njica. Medutim, ako se u obzir uzme ($iri) kontekst ovih izjava, tj. da
brodovi na spomenutom pristanistu (Visnjica) iskrcavaju terete, to ne znaci da
im se nece dozvoliti da uplove u pristaniste Klek. Naime, o ulasku brodova u
pristaniste Klek je 1861. godine po miladu sklopljen sporazum. Jedan ¢lan tog
sporazuma jasno odreduje da ¢e samo brodovi koji istaknu osmanske zastave
ulaziti u ovo pristaniste i svoje terete na njemu iskrcavati, $to je jasno potvrdeno.
Trenutno, vojni tereti koji pristizu ne istovaraju se (zastalno) na pristanistu
Klek, ve¢ se drugim manjim brodovima sa pristanista Klek prebacuju u
pristaniste zvano Vi(§)njica, a potom iz istog us¢em rijeke Narenta (Neretva)
do Metkovi¢a. Medutim, brodovi sa ovom vrstom tereta radi ostvarenja vece
koristi (profita) kada vr$e transport rijekom do Metkovica nerijetko direktno
uplovljavaju u Vi($)njicu (izbjegavajuci pristaniste Klek). Razmatrajuéi sve ovo,
moze se re¢i da se radi o pogresci, jer u svim prevodima postojecih spisa, koji
su prethodno uruceni od strane Ministarstva vanjskih poslova Austrije, navodi
se da Ce tereti biti poslani na pristaniste Klek. Sadrzaji protokola u koje je
izvr$en uvid ukazuju na saglasnost da e se tereti iskrcavati na pristanistu Klek
i u tom smislu su kapetanima izdate instrukcije. Takoder, ne stoji (zapisano)
da ¢e ovoj vrsti brodova trajno uskratiti pristup. I u sluzbenoj noti spomenute
ambasade stoji odgovor na upit koji je dosao od strane zapovjednika, i u
¢ijem se sadrzaju spominje da e se tereti brodova koji udu u pristaniste Klek
prebacivati manjim austrijskim brodovima. Prema tome, sada je od pristanista
Klek do Mostara i Strmice®® sagradena i uredena putna komunikacija, pa se
roba koja se istovari na Kleku kopnom prevozi i dalje transportuje. Tako je
logi¢no i shvatljivo da ¢e brodovi koji budu poslani na Klek svoje terete tamo
i iskrcavati. Zato, daje se u obavezu gradnja i dovrsetak potrebnih objekata.
Osmanska drzava je sa Austrijom usaglasila cjelovite trase i u skladu s tim ¢e
Austrija pruziti olaksice, jer je, dajuci obecavajuce izjave, ve¢ pruzila podrsku.
Ovaj sluzbeni dopis svojim tekstom obavezuje da se gradnji spomenutih
objekata direktno pristupi. Za izdavanje dozvole spomenutom zapovjedniku
ovim povodom trazi se saglasnost uvazene Visoke Porte/Osmanske vlade. Na
pristaniste Klek ¢e biti usmjereni brodovi natovareni vojnom opremom, pa ¢e
za istovar tereta biti neophodno da se kapetanima brodova daju instrukcije.
Na putu ¢e trebati imati sluzbenu odluku za prolazak. Tako ¢e brodovi sa

28 Orig. ,Ustrumea’, nije jasno o kojem se ta¢no mjestu radi.
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vojnim naoruzanjem i teretom imati zvani¢nu odluku za istovaranje tereta na
pristanistu Klek. Spomenutom zapovjedniku su dostavljeni dopis i akti koji su
bili na razmatranju, a zatim svi vraceni. O ovom pitanju ¢e, shodno naredbi i
volji vezira, spomenutom zapovjedniku na znanje biti data sluzbena obavijest.
Odluka pripada onome ko je nadlezan.”’

%%

Fi 23 Rebiiilahire Sene 1285 Tarihiyle Taraf-1 Seraskeriden Viiriid Eden
Cevabin Stretidir

Mantiik-1 emr i is‘ar-1 ‘ali-i asdfaneleri ve tahrirdat-1 mezkiire miieddast
karin-itkdn-1‘dciziolarak keyfiyet-i Dar-1 Stira-y1 mezkiire lede’l-haviale tahrirdt-1
mezkiirenin tercemesi medlinde Klek iskelesine gonderilen o makiile miihimmat
yiiklii sefdinin egerce Vinice limanlarina yanasmalari siireti irde olunmus ise
de siyik-1 ifadeye nazaran bundan murdd hamillesi mezkiir iskelede karaya
¢tkarilacak sefdyinin Klek limanina duhtillerini men‘ demek olmayub giinki Klek
duhiil idecek sefdyine dair bin sekiz yiiz altms bir sene-i miladiyesinde kararligmus
olan mevaddi miibeyyen hiikmiice yalniz osmanl bandiras: kiisad iden Devlet-i
‘Aliyye sefainin Klek limanina girmesi ve hamtilerini liman-1 mezkiirda karaya
ihrdc itmesi mukarrer oldugu halde oyle miithimmat yiiklii viiriid iden sefdinin
hamiilesi Klek limaninda karaya ¢ikarilmayub diger kiigiik sefinelerle Klek
limamndan Vinige ndm liman ve oradan dahi isbu mansap olan Narenta nehriyle
Metkovige nakl olunmakda oldugundan ve o makiile hamillesini nehr-i mezkiir
ile Metkovige nakl idecek sefdin i¢ctin dogruca Vinige limanina yanasmak daha
faideli olacagindan bahisle bunu ahtddan ‘ibdret olarak hattd evrak-1 melfiife
icinde devlet-i miisdriin ileyhd Hariciye Nezdreti mekdmindan i‘td kilinub
beraber bulunan takrir tercemesinde dahi Klek limanina irsal olunacak sefainin
hamiilesini miizekkire-i mebhiise medline tevfikan Klek limaninda karaya ihrdc
itmeleri zimninda sefdin-i mezkiire siivarilerine ol vecihle ta‘limat virilmesi
gosterlimis olmasi dahi Klek limanina o makille sefdinin yanasmalarina ‘adem-i
miivdfekat olmadigni te’bid eylemesine ve sefdret-i miisdriin ileyhdnin isbu is‘ar
iizerine vukii‘bulan isti‘aldma cevaben kumandan-1 miisdriin ileyh tarafindan
viirtd iden tahrirat medlinde dahi Klek limanina ol vecihle mukaddemleri
sevk olunan sefdin-i hamiileleri zdten Avusturya kayiklariyla nakl olunmakda
oldugu misillii simdi Klek iskelesinden Mostar ve Ustrum¢a’ya kadar mahsiisan

29 T.C. Osmanl Arsivi Daire Baskanligi (BOA), Istanbul, HR.MKT, 635/31.
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tarik-i tesviye ve tanzim olunmus olmas: cihetle bundan boyle liman-1 mezkiira
¢tkarilan esydamn tarik-i mezkiir ile berren sevk ve irsal kilinacagr bu halde bad-
ezin Klek limanna gonderilecek sefdin hamillesi bi't-tab‘ orada karaya ihrdc
olunacagi anlasilub bu cihetle ebniye-i matlitbenin liizum-1 ikmal ve insds
derece-i viictiba marsiid ve Saltanat-i Seniyye ile Avusturya Devlet-i Fehimesi
beyninde derkdr olan mesafat-1 kamile iktizdsinca bu babda devlet-i miisdriin
ileyha tarafindan ibrdaz-1 teshilat olunacag: dahi akval-1 me'mul olmasina
binden isbu tezkere metninde liizum ingdsi gosterilen ebniyenin insdsina
miibdseret olunmast hakkinda kumandan-1 miisariin-ileyhe meziiniyet i‘tds
hustisunun canib-i esref-i vekaletpendhilerinden istizanm ve Klek limanina sevk
olunacak miihimmat yiiklii sefineler hamtilesini orada karaya ihrdc itmek iizere
siivarilerine ta‘limat virilmesi taleb olunmak ve boyle kardr-1 resminin yolunda
cereydn itmesi ldzimdan bulunmak cihetiyle Klek limanina oyle miihimmat
yiiklii sefain viiriidunda hamtlesinin kardr-1 miiessesi vecihle Klek iskelesinde
karaya ihrdc itdirilmesi emrinde kumandan-1 miisdriin-ileyhe tebligat icrdsi
ifade ve evrdk-1 mebhiise takimyla leffen takdim ve i‘dde kilinmis olmagla ol
babda seref-sanih olunacak emr ii irdade-i ‘aliyye-i hidivanlarimn kumandan-i
miisartin ileyhe bildirilmek tizere is‘ar buyurulmasi babinda emr ii fermdn-1
hazret-i men lehii’l-emrindir.

DOKUMENT XV
- novembar 1868-

Saglasnost Austrije za izgradnju objekata na pristanistu Klek

Naslov dosjea: Odgovor seraskeru, 24. redZeba 1285. po H/29. novembra
1868. godine — Na pristaniste Klek ce biti dopremljena vojna oprema, a da bi
se mogla cuvati-deponovati data je saglasnost Ministarstva vanjskih poslova
Austrije za gradnju objekata, dostava prijevoda sluzbenih spisa Visokoj Porti

Odgovor seraskeru

Ovo je posljednji odgovor koji se ti¢e seraskera u vezi ponovljene
procedure slanja obavijesti spomenutoj ambasadi (Austrije). Saglasnost sadrzi
odredena pojasnjenja i pruzene olaksice u vezi izgradnje spomenutih objekata,
§to je u formi prevoda Visokoj Porti dostavljeno od strane Austrije preko
njenog Ministarstva vanjskih poslova. Isti dokumenti su u prilogu poslani na
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razmatranje, pa je cijeli spis ponovno vracen. Uzimajuci u obzir njegov sadrzaj,
a shodno zahtjevu izvr$enja, moli se donosenje odluke .*°

%

Taraf-i Vala-y1 Seraskeri’ye Cevib-1 Sdmi

Isbu cevab-1 ahir-i seraskerileri iizerine sefdret-1 miisariin-ileyhdya bi-
tekrar tebligat-1 icra itdirilmisler bu kere izahat ve teshilat ve ebniye-i merkiime
hakkinda miivifekati mutezammin devlet-i miisariin-ileyhd Hariciye Nezdreti
tarafindan Avusturya Seféretine geliib Bab-1‘Ali’ye isal ve teblig olunan mektiibun
siiret-i tercemesi manziir-1 samileri buyurulmak iizere leffen irsal kilinmis ve
evrak-1 melfife dahi takimiyla i‘dde ve irsal olunmus olmagla miifadine nazaran
ifa-y1 mukteza-y1 hale himmet buyurulmas: babinda.

DOKUMENT XVI
- juni 1872-

Dovrsetak objekata karantina, skladista i dZzamije

Naslov dosjea: Dopis uvazZenom seraskeru

O objektima koji ée se graditi na Kleku, slanje dokumenata koji su
razmijenjeni sa ambasadom Beca®, 2. dZzumadel-ahirea 1289. po H/6. avgusta
1872. godine

Predstavka podredenih;

Prilikom transporta opskrbe i vojne opreme za osmansku vojsku u
Hercegovini nastaje dio dodatnih troskova, a da bi se izbjegli, na pristanistu
Klek bi se uz skladiste/hambar i prate¢i smjestani prostor pristupilo i gradnji
karantina, kao $to je sagledanaipotreba privodenja kraju prethodno pokrenutih
radova na nedovr$enoj ¢asnoj dzamiji*’. Razmjenom informacija sa Visokom
Portom utvrdeno je da ve¢ postoji saglasnost Ministarstva vanjskih poslova
Austrije za transport i istovar roba i vojne opreme, zajedno sa gradnjom
spomenutih objekata. Posredstvom ambasade spomenute drzave (Austrije)

30 T.C. Osmanl Arsivi Daire Bagkanligi (BOA), Istanbul, HR.MKT. 635/31/1.

31 Tj. Austrijskom ambasadom.

32 Ostali detalji o dZzamiji mogu se naci: Hivzija Hasandedi¢, Muslimanska bastina Bo$njaka u
juznoj (srednjoj) Hercegovini, Islamski centar Mostar, 1997, str. 178.
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Porti su dostavljeni obavijest i obrazlozenje. Od nas podredenih 15. $abana
1285. po H/30. novembra 1868. godine, u formi odgovora Porti, dostavljeni
su predstavka i dopis na koje je potom stigla sluzbena sultanska nota u ¢ijem
sadrzaju stoji ‘da se urgentno pristupi gradnji i dovrsetku spomenutih objekata
i da se, shodno carskoj odluci, Ministarstvu finansija odobri transfer od
tristo trideset hiljada i sedamsto grosa na temelju predrac¢unskih troskova, te
da je potrebno odmah pristupiti izgradnji. U spomenuto pristaniste (Klek-
Neum) prilazit ¢e brodovi natovareni vojnom opremom i iskrcavati svoje
terete. U tom smislu su, prije i kasnije, vojnoj komandi u Bosni i Hercegovini
dostavljane obavijesti. Trenutno je ovim povodom od vojne komande u Bosni
pristiglo nekoliko pisanih izvjeStaja u kojima se navodi da je spomenuta
drzava (Austrija) iskazivala nezadovoljstvo i da se (iz tih razloga) do sada nije
pristupalo gradnji, te da se u Hercegovini trenutno za potrebe osmanske vojske
iz Dersaadeta (Istanbula) na spomenuto pristaniste (Klek-Neum) $alju roba i
ostale potrepstine koje se, opet, austrijskim ¢amcima prevoze do Metkovica, a
otuda za Gabelu. Cuvanje (deponovanje) robe od strane sluzbenika zaduzenih
za njenu dostavu nije moguce, pa je evidentno da je se mnogo izgubi i unisti.
Blagovremeno pristupanje radovima ovisi o obnovi transfera i neophodnom
prilivu i realizaciji spomenutih sredstava. Shodno ovoj situaciji, Bosanskom
vilajetu su za potrebnu realizaciju dostavljene odluka i dopis od Vojnog vijeca,
a Uredu Visoke Porte predstavka i obavijest. Pokretanje procedura podlijeze
volji Visoke Porte, a krajnja odluka pripada onome ko je nadlezan. 5. rebiul-
ahira 1289. po H/11. juna 1872. godine.”
Mustafa

%%

Nezdret-i Celile-i Hariciye

Mektibi-i Hariciye Odast

Ma'ruz-1 ¢aker-i kemineleridir ki

Hersekde bulunan Asdkir-i Sdhane ictin gonderilmekde olan erzdk ve
miihimmdt-1 sdirenin naklimda vukii‘bulmakda olan bir takim mesarif-i zdidenin
onii alimmak iizere Klek limamnda bir enbar ile bir kogus ve bir de karantina
yapdirilmasina ve mukaddema insdsina miibdseret olunub itmam olunmayan
cami-i serifin dahi ikmal idilmesine liizum goriinmiis ve Bab-1 “Ali ile lede’l-
muhdbere liman-1mezkiirda esyd ve mithimmat nakl ve ihrdciyla beraber ebniye-i

33 T.C. Osmanl Arsivi Daire Bagkanligi (BOA), Istanbul, HR. MKT. 756/41/2.
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mezkiirenin insdsina Avusturya Devleti Hariciye Nezdreti tarafindan miivifekat
olundugu devlet-i miisariin ileyhd sefareti vesatatiyla Bab-i ‘Ali-ye beyan ve
teblig eyledigi anlaslimis ve makdam-1 ¢dkeriden fi 15 Saban sene 1285 tarihinde
cevaben Bab-i ‘Ali-ye vukii®bulan ‘arz ve is‘ar iizerine seref-viirid iden tezkere-i
samiyede dahi ebniye-i mebhiisenin ol vecihle siir‘at-1 ingd ve ikmali zimninda
icab-1 halin icrasina bi’l-istizan irdde-i seniyye miiteallik buyurularak mesarif-i
kesfiyesi olan bir yiik otuz ii¢ bin yedi yiiz bu kadar gurusun icrd-y1 havalesi
Maliye Nezaret-i Celilesine havile olundugu muharrer bulunmas: iizerine
hemen insddta miibdsertle bir dn ol ikmalina ihtimdm olunmasi ve liman-1
mezbtira mithimmat yiiklii sefdin viiridunda hamillesinin liman-1 mezkir
iskelesinde karaya ¢ikartdirilmas: hakkinda mukaddem ve muahhar Bosna ve
Hersek Kumandanligina tebligat-1 lazime icrd olunmus oldugu hdlde bu defa
Bosna Kumandanhigindan varid olan tahrirdtda ebniye-i merkiimenin devlet-i
miisdriin-ileyha tarafindan gosterilen hosniidsuzluk iizerine simdiye kadar insa
olunmadigi ve Hersek cihetinde bulunan Asdakir-i Sdhane igiin Dersaadetden
iskele-i mezkiire gonderilmekde olan esyd ve levazimat-1 sdirenin Avusturyali
kayiklariyla Metkovige ve oradan Gabela’ya nakl olunarak ve emr-i muhdfazalar
dahi sevk me'miirlart ma‘rifetiyle kabil olamayarak bu sirada pek ¢ok zdayi‘at ve
telefat vukii‘a gelmekde bulundugu beyin ve bunlarin emr-i insdlarina hemen
miibdseret kilmak iizere mebalig-i mezkilrenin tecdid-i havalesi liizumu irad
ve itydan olunduguna mebni su hale gore iktizda-y: halin ifds: husiisunun Bosna
Vilayet-i Celilesine emr ii is‘dr buyurulmasimin huziir-1 me‘ali-mevfiir-1 cendb-1
saddretpendhilerine ‘arz ve izbdr1 Dar-1 Stird-y1 Askeriden ifdde olunmus ve
icabimin icrdast mentit-1 emr ii irade-i ‘aliyye-i daver-i efhamileri olmagla ol
babda emr ii fermdn-1 hazret-i veliyyii’l-emrindir fi 5 Rebiiilahire sene 1289.
Bende Mustafa

DOKUMENT XVII
-februar 1876-

Urgencija za dovrsetak gradnje karantina

Primjerak telegrafske poruke poslane Hercegovackom vilajetu 23.
muharema 1293/19. februara 1876. godine

Na pristanistu Klek postoji nedovrsena zgrada karantina u vezi cijeg
zavr$etka je na posebnom zasjedanju Ministarstva trgovine ¢itan dopis sa ostalim
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spisima njenog upravnika. Kako se pravo Osmanskog Carstva na ovom pristanistu
ne biizgubilo, prethodno je tamo izgraden karantin i na njega postavljena zastava
Osmanskog Carstva. Ovo neprikosnoveno obiljezje ¢e tamo biti istaknuto sve
dok postoji i karantin. Stoga, ¢ak i u slucaju da pri odredivanju troskova nista ne
bude uslisano, za gradnju ¢e se na to mjesto u konacnici (jednokratno) usmjeriti
dvije hiljade grosa. Prema informacijama iz lokalnog dopisa, zakljucuje se da je
o (dovrsetku) gradnje karantina na ovaj na¢in obavijesten drzavni nivo, kao $to
je obavijest prenijeta i spomenutom Ministarstvu.*

%

Hersek Vildyetine

Fi 7 Subat 1291 Tarihiyle Cekilen Telgrafndme-i Samiye’nin Siiretidir

Klek limamnda vaki‘ nd tamam karantinahanenin ikmal hakkinda Klek
karantina miidirinin tahriratiyla Ticaret Nezdret'in tezkeresi meclis-i mahsiisda
kirdet olundu Saltanat-1 Seniyye Klek limaninda olan hakkini zdyi‘ itmemek i¢iin
mukaddema oraya bir karantinahdne yapilub Devlet-i Aliyye sancagi ¢ikilmis
oldugundan ve bu alamet-i mukaddesenin devami ise mezkilr karantinahdnenin
viiciduyla hasil olacagi cihetle su hdlde masraf ihtiyar iciin bir sey dinlemezse
de ingds1 gosterilen mahalle nihdyet bir? iki bin gurus gidecegi virilen ma‘liimatla
beraber mahalli isarindan dahi anlasildigindan isbu karantinahdnenin ol
stiretle hemen insdsina miibdseret olunmasinin taraf-1 devletine bildirmesini zikr
olunmus ve keyfiyet-i nezdret-i miisariin-ileyhdya da bildirmisdir.

DOKUMENT XVIII
-avgust 1876-

Urgencija za ukop $ehida na Klek-Neumu

Uvazenoj strani Uprave karantina Klek

Broj 89.

Primjerak odgovora od Stolackog kajmakamluka

Uvazeni gospodine,

3. avgusta 1292.% /15. avgusta 1876. godine prispjeli su visoki spisi
u kojima se navodi da je u blizini Kleka prethodno obavljen ukop $ehida. I

34 T.C.Osmanl Arsivi Daire Baskanhgi (BOA), Istanbul, AMKT.UM, 1444 /17.
35 Po tzv. Rumi kalendaru.



pored toga, razbojnici su, kako se shvata, saznavsi za to izvadili ih iz mezara.
Za obavezni ponovni ukop izdat je nalog vilajetske vlasti, koja je uvijek na
ispomodi, ali, ipak, obavljanje ukopa trenutno nije izvodivo. Poslan je i dopis
kojim se trenutno uispomoc¢ posalju vojne formacije, $to nije potrebno posebno
obrazlagati. Trenutno u pravcu Kleka nema osmanskih trupa, pa je taj kraj
pod potpunom kontrolom razbojnika. Evidentno je, stoga, da se za djelomi¢no
slanje vojnih trupa nema dovoljno odvaznosti, a ni rezervne formacije trenutno
nije moguce okupiti. O ovom pitanju od vilajetske vlasti sandzackoj upravi nije
izdata nikakva sluzbena odluka. Predstavka je uz odluku Vije¢a o ovom pitanju
u vasoj nadleznosti, 5. avgusta 1292./17. avgusta 1876. godine.
Stolacki kajmakam

%%

Klik Karantina Miidirligi Taraf-1 Valdsina

Numero 89

Istolca Kaymakamhgindan Gelen Cevabin Siireti

Rif atlii Efendim

Fi 3 Agustos sene 1292 tarihlii tevdriid iden tahrirat-1 valdlarinda Klik
civarindaki sehidamin mukaddemd defni olunmus ise de eskiyd ma'rifetiyle
makabirden disariya ¢ikarildigi anlasildigindan tekrar-1 defni muktezd-y1 irdde-i
aliyye-i vilayetpendhiden buyuruldugu beydniyla bu tarafindan mudvenet ol
hince simdilik defni gayr-1 kabil oldugundan heman asdkir-i mudvinenin bi’t-
tertib gonderilecek karantina me'miirlarina terfik olunmasi isar buyurulmus
beyandan miistagni oldugu tizere bu sirada Klik cihetinde Asdkir-i Sahane
bulunmadigi cihetle eskiya kiilliyetlii bulunmasi melhilz idiigiinden ndsi-i ciiz’i
mikdar-1 asakir-i mu@avinenin tertibiyle sevki cesdret olunamadigi gibi kiilliyetlii
asdkir-i ihtiyatiyyenin dahi teddriiki adem-i imkan-1 kabilinden bulunmus ve
bu babda canib-i vilayetden liva hiikiimetine bir giine emr-i resmisi seref-sudir
itmemis oldugunun meclis-i kardr ile arz ve ifadesi babinda irdde efendimindir.®
Fi 5 Agustos sene 1292

Bende kaymakam-1 Istolca

36 T.C. Osmanl Arsivi Daire Bagkanligi (BOA), Istanbul, . DH. 733.60107.3.
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DOKUMENT XIX
-septembar 1876-

Ratne okolnosti, devastiranje karantina i objekata

Telegrafska poruka iz Mostara u Istanbul, 14. $abana 1293. po H/4.
septembra 1876. godine

Ministarstvu zdravstva

Detaljna predstavka je dostavljena postom, a radi se o tome da
je stacionirana vojska u karantinu, pograni¢noj kuli i barakama, prema
naredenju, a zbog (izazvanog) pozara, povucena sa pristanista Klek. Tamo je
sve ostalo prazno. Posto nisam dobio nikakve garancije od Vlade, ne usudujem
tamo oti¢i. Nalazim se trenutno sa svojim pratiocima u Stocu i Mostaru, a ve¢
$est mjeseci nisam primio platu, pa sam doveden u tesko materijalno stanje.
Cekam Vasu odluku o ovom pitanju, 14. $aban 1293. po H/4. septembar 1876.
godine.”

Upravnik karantina Klek

%

Telgrafname
Mostar Merkezinden Dersaadet Merkezine

Sthhiye Nezdretine

Tafsili posta ile ‘arz olundugu iizere karantinahane ile kordon kalesi ve
barakalar nazilli tablirunun aldigi emr iizere bi’'l-ihrak limandan ¢ekildikleri
cihetle orasi hali kalmis ve hiiktimetden te‘'mindt alamadigim iciin gitmeye
cesaret idemedigimden riifekdmla Istolca ve Mostarda bulunuyorum ve alt1
aydan berii mads dahi alamdigimdan sefalet gekilmekde bulunmus oldugumdan
ol babda iradelerine miintezirim ol babda fi 23 Augstos 1292.

Miidir-i Karantina-1 Klek

37 T.C. Osmanl Arsivi Daire Bagkanligi (BOA), Istanbul, A. MKT.UM, 1511/74/3.
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DOKUMENT XX
-novembar 1876-

Odlikovanje upravnika karantina Klek-Neum

Milostivi i postovani gospodine,

Ahmed-efendija je upravnik karantina na Kleku i u ovom periodu
boravi u Stocu. Njegovo aktuelno pitanje je od samog pocetka osvjedoceno
dobrim sluzbovanjem i zalaganjem. Rije¢ o dodjeli odlikovanja i satisfakciji u
vidu ¢ina ,Medzidi“ petog ranga. Uz dopis Ministarstva zdravlja u prilogu su
dostavljeni predstavka i prijedlog. I pored toga, kako uvazeni Sultan bude htio
i kakvu odluku donese, njegova visoka naredba ¢e se i provoditi. Dopis je uz
obrazloZenje i numerisan, 15. $evvala 1293. po H/3. novembra 1876. godine.

Predstavka podredenih;

Uz dopis Velikog vezira, s izrazima respekta, pristigao je i dopis koji je
izlozen na uvid uvazenom Sultanu. Shodno zahtjevu vezira, za spomenutog
efendiju/gospodina predlaze se odlikovanje u vidu ¢ina ,Medzidi“ petog
ranga i izdavanje odluke o tome, §to uvazena strana Sultana smatra visokom
potrebom. Spomenuti dopis je u prilogu spisa vra¢en Ministarstvu. Naredba i
dekret o ovom pitanju pripadaju onome ko je nadlezan, 16. Sevvala 1293. po
H/4. novembra 1876. godine.

%%

Atufetlii Efendim Hazretleri

Klik karantinahdnesi miidiri olub bu aralhik Istolcada ikamet itmekde
bulunan Ahmed Efendinin mesele-i hdzirenin bidayetinden berii meshild olan
hiisn-i hidmet ve gayretine miikdfaten besinci riitbeden Nisdan-1 Mecidi ihsaniyla
taltifi hustisuna dair Sthhiyye Nezdret-i Celilesinin tezkeresi melfiifuyla beraber
arz ve takdim kilinmis ise de ol babda her ne vecihle irdde-i mekdarim-i ifdde-i
hazret-i sehinsahi miite allik ve seref-sudiir buyurulur ise mantiik-1 miinifi infaz
idilecegi beydaniyla tezkere-i sendveri terkim kilindi efendim.’® Fi 15 Sevval sene
1293

38 T.C. Osmanl Arsivi Daire Bagkanligi (BOA), Istanbul, . DH. 733.60107.5.
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Ma'riiz-1 ¢aker-i kemineleridir ki

Reside-i dest-i tazim olan isbu tezkere-i samiye-i saddretpendhileriyle
tezkere-i ma‘riiza-1 manzir-1 ‘Gtifet-i niisiir-1 hazret-i padisahi buyurulmus ve
ber-miiceb-i istizian-1 efendi-i miimdileyhe besinci riitbeden Nisan-1 Mecidi i‘tds
miiteallik ve seref-sudilr buyurulan emr ii fermdn-1 ‘indyet-beydn-i cenab-i
cihdanbani mantiik-1 miinifinden olarak mezkiir tezkere melfiifuyla savb-1 sami-i
asafanelerine idde kilinmis ol babda emr ii ferman-1 hazret-i veliyyii>l-emrindir.
Fi 16 Sevval 1293

DOKUMENT XXI
-1872-1873-

Zemljoposjednici na Kleku u osmanskom katastarskom registru

U osmanskoj katastarskoj evidenciji, koja je za Bosnu i Hercegovinu
vodena od 1865. do 1875. godine, podrucdje danasnjeg Neuma se vodi pod
Stolackim kadilukom, i to katastarskom jedinicom mjesta Gradac. Takoder,
primjetno je da osmanski dokumenti danasnje priobalno podrucje Neuma
defini$u kao ‘pristaniste’ ili Tuku’ Klek, te kao ‘karantin’ Klek. Neum se spominje
samo kao toponim za uze podrudje u sastavu Kleka®. Isto tako, sam naziv Klek
se u osmanskim dokumentima pojavljuje u nekoliko verzija, i to kao: Klik,
Klik, Kalik, Kalik. Jedino je u spomenutim katastarskim evidencijama Klek
upisan arabi¢nim slovima koja odgovaraju nasem izgovoru ovog geografskog
pojma.” Vecina upisanih posjeda na Kleku je kategorisana kao ‘kislakiye’ —
zemljiste za zimsku ispasu i ¢uvanje stoke, manji dio kao ‘tarla’ — obradiva
povrsina. Ostatak se odnosio na drzavne posjede karantina i skele/pristanista.

Zemljoposjednici na Kleku 1289. po H/1872-1873. godine bili su
sljedeci:

Okolica pristanista Klek (Klek iskelesi):

1. Hadzi Halil i hadzi Omer, sinovi hadzi Ahmeta Makelji¢a, posjed
naslijedili od majke Dudije-hatun, 1288. po H/1872. godine, ukupno
tri parcele;

39 T.C. Osmanl Arsivi Daire Baskanligi (BOA), Istanbul, Tapu Arstv Baskalinigi, Tapu Zabit

Defterleri, Bosna-Hersek — Istol¢a (Stolac), defter no. 5559, 5560, 5561.
40 GBS
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2. Hadzi Ahmet i hadzi Abdulah, sinovi Husejna Stupca, od majke
Dulsije-hatun, preuzeli posjed od Murata i Ahmeta, tapu-sened
izdat 25. dzumadel-ulaa 1292. po H/28. juna 1875. godine, ukupno
deset parcela;

3. Ilija sin Vidoja Prkacin, jedna parcela;

4. Bozo, Vidoja, Ivan, Nikola, sinovi Petra Juke?, jedna parcela;

5. Andrija i Grgur, djeca Séepana, jedna parcela;

6. Andrija i Petar, sinovi Nikole (umro 1269. po H/1852. godine),
jedna parcela;

7. Misko, sin Petra (umro 1255. po H/1845. godine), ukupno dvije
parcele;

8. Andrija, Ilija, Petar, Bozo i Ruza, djeca Mate (umro 1286. po H/1869.
godine), jedna parcela;

9. Ivan, Petar i Boze, sinovi Boska (umro 1276. po H/1860. godine), tri
parcele;

10. Ivana-hatun, kéi Mijata (umro 1264. po H/1848. godine), tri parcele;

11. Rizvan-aga, Abdulah, Mehmed, Zulfikar, sinovi Mehmeda
Mehmedbasica, jedna parcela;

12. Sacir-beg i Mehmed-beg, sinovi Salih-bega Topica, dvije parcele;

13. Nikola i Dobren, sinovi Marijana (umro 1276. po H/1860. godine),
jedna parcela;

14. Andrija sin Ivana, Nikola sin Petra Putica, od oc¢eva Ivana (umro
1271. po H/1855. godine) i Petra (umro 1262. po H/1846. godine).a

Klek opéenito:

15. Ibrahim-beg, Tahir-beg, djeca hadzi Ahmet-bega i Murat-bega sina
Mehmed-bega Rizvanbegovica, deset parcela sa ostatkom Gradca;

16. Ali-beg, naslijedio od oca Mustafe (umro 1269. po H/1853. godine),
tapu-sened preuzeo 5. dzumadel-ahirea 1292. po H/20. jula 1874.
godine, Sest parcela,;

17. Andrija i Ivan, sinovi Petra (umro 1262. po H/1846. godine), jedna
parcela;

18. Mato, Andrija i Ivan, sinovi Ivana (umro 1266. po H/1850. godine),
Cetrnaest parcela;

19. Mihajlo, Mijo i Petar, sinovi Boze (umro 1248. po H/1832. godine),

Sest parcela;

79



20.

21.
22.

23.

24.

25.
26.

Mato sin Ivana, Nikola i Puro sinovi Mihajla, od oceva Ivana i
Mihajla (1276. po H/1860. godine), dvije parcele;

Andrija sin Ivana i Nikola sin Petra Putica, od oceva, jedna parcela;
Mato sin Mihajla, Mi¢o i Petar sinovi Boze, od oceva (1278. po
H/1862. godine), jedna parcela;

Ivan, Nikola, Mato i Anton, sinovi Ante (umro 1290. po H/1873.
godine), deset parcela;

Bosko, Andrija, Mato i Grgur, sinovi Mate (umro 1267. po H/1851.
godine), dvije parcele;

Nikola, sin Mate (umro 1220. po H/1805. godine), dvije parcele;
Ali-beg, od oca Mustafe (umro 1268. po H/1852. godine), pet
parcela;

Okolica karantina Klek (Klek karantinas):

27.

28.

29.

30.
31.

32.

33.

34,

35.

Hasan-aga, Ismail-agaiSacir-aga, od ocaMehmed-bega Durakbasica
(umro 1286. po H/1870. godine), jedna parcela;

Petar, Ivan i Andrija, sinovi Gaspre (umro 1270. po H/1854. godine),
dvije parcele - u Neumu i kod karantina;

Stanko, Simun, Bosko i Petar, sinovi Marijana (umro 1258. po
H/1842. godine), jedna parcela;

Nikola, sin Mate (umro 1249. po H/1833. godine), Sest parcela;
Ivan, Nikola, Mato i Anton, sinovi Ante (umro 1270. po H/1854.
godine), devet parcela;

Mato sin Nikole; zatim Nikola, Anda, Stjepan i Ivan, djeca §c’epana
Krestica, od oceva Nikole i S¢epana (1274. po H/1858. godine),
Cetiri parcele;

Jusuf-beg, Omer-beg i Osman-beg Rizvanbegovici, Cetiri parcele;
Séepan i Ivan, sinovi Ivana (umro 1254. po H/1838. godine), dvije
parcele;

Sc’epan, Ivan i Petar, sinovi Nikole (umro 1261. po H/1845. godine),
dvije parcele.

Posto su pristaniste i objekti karantina bili drzavna svojina, veliki dio

navedenih parcela, prema ovog registru, granicio je posjedima u vlasnistvu
Osmanske drzave. Osim toga, u $irem podrucju popisne jedinice Gradac sa
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Klekom u ovom vremenu, kao i starijim ubiljezbama iz 1283. po H/1866.
godine, nalazimo dominantno ostale posjede Ali-bega Rizvanbegovica i
njegovih potomaka, potom Resulbegovica, a onda i Sarica, Sarajli¢a, Kresica,
Putica, Celiéa, Makelji¢a, Krsmana, Ljubovica, Stupaca, Cama, Ivankoviéa,
Kuduza, Babica, i dr.

OTTOMAN FACILITIES IN KLEK NEUM IN THE 19TH
CENTURY

SUMMARY

Manuscripts from the Ottoman Archives in Istanbul confirm the
existence of and describe in detail the Ottoman facilities in Klek-Neum.
In 1851, a quarantine system was established in the Rumelia part of the
Ottoman Empire and Herzegovina. In this period, the method of selection
and financing of sanitary and police services in Klek and Sutorina, along
with their accommodation and temporary measures until the construction of
new facilities, is mentioned. Due to respecting the ‘status quo’ with Austria,
only the repair of the quarantine facility is approved, and any expansion
or strengthening of the military presence by anchoring an Ottoman ship is
rejected. Starting as early as 1861, intentions, plans, and activities undertaken
for the construction of new sanitary facilities, military fortifications, and a
telegraph center are evident. Plans and cost projections were developed for
the construction of a watchtower, quarantine, portico, warehouse, barracks,
two artillery fortifications, and a bridge. In November 1868, the Austrian
Monarchy’s consent for the construction of the complex was also confirmed.
The directive for the construction of a religious building - a mosque - dates
back to 1865, and by 1872, there was already an urgent push for its completion,
along with the finalization of the new quarantine facilities, barracks, and other
areas. The uprising in Herzegovina was crucial because in 1876, the entire
complex of this Bosnian port had already been devastated. Moreover, the
Ottoman cadastral register provides evidence of the existence of these facilities,
as well as the ownership of land plots in the area of Klek-Neum.

Keywords: Ottoman Empire, Klek-Neum, buildings, port, dock, mosque,
military complex
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Ahmet Kurt - Faruk Taslidza

SPISAK VLASNIKA KUCA CETVRTI CARINA U

MOSTARU IZ 1881. GODINE

Sazetak: Godine 1881, samo dva ljeta poslije okupacije Bosne i
Hercegovine od strane Austro-Ugarske Monarhije, nova vlast je izvrsila
geodetsko snimanje grada Mostara. U sklopu izrade katastra uraden je
i popis vlasnika stambenog fonda koji se ¢uva u Austrijskom drzavnom
arhivu. Popis je sproveden prije nego je u Mostaru zapocela izgradnje
vec¢ih zgrada u zapadnoevropskom stilu, tako da pruza preciznu sliku
stambene i vlasnicke strukture na kraju osmanske epohe sa nedirnutom
orijentalno-islamskom fizionomijom grada. Na osnovu Spiska kuca u
tada$njem rezidencijalnom dijelu Mostara, staroj gradskoj cetvrti Carina,
mogli smo utvrditi socijalnu, drustvenu i konfesionalnu pripadnost
vlasnika i stanara kuc¢a. Uocava se da su mnogi od popisanih vlasnika
licnosti koje su bili aktivni sudionici krupnih politickih dogadaja
koncem osmanske i pocetkom austrougarske uprave u nasoj zemlji.
Pored ostalog, doznajemo i da se u vrijeme nastanka spomenutog Spiska
na mostarskoj Carini nalazilo 497 kuca sa 398 vlasnika, od kojih su oko
tri Cetvrtine muslimani i jedna Cetvrtina pravoslavci. Ovaj historijski
izvor predstavlja i koristan prilog za genealosko istrazivanje mostarskih
porodica.

Kljuc¢ne rijeci: Mostar, mahala, kvart, Carina, katastar, Spisak vlasnika
kuéa, sobe, porodice
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Kao $to je poznato, Sinan-pasa Borovini¢ je pocetkom XVT stoljeca
gradnjom svoje dzamije (1506) inicirao urbani razvoj Mostara. Sve je zapocelo
na ravnom platou tri stotine metara uzvodno od tada vise¢eg mosta preko
Neretve. Vizionarskim izborom lokacije za zaduzbinu (vakuf) spomenutog
hercegovackog sandzakbega, unarednim decenijama omoguceno je nesmetano
i harmoni¢no $irenje novog grada u pravcu sjevera i juga. Taj proces kasnije
se nastavio i na desnoj obali Neretve, te dalje na zapad uz tok Radobolje.
Formiranje i rast mostarskih stambenih zona se odvijao uz vodotoke Neretve
i Radobolje.

Slika br 1. Polozaj gradske ¢etvrti Carina na prvoj katastarskoj karti iz 1881. godine

Sredina XIX stoljeca je vrijeme kada se pojedine mostarske mahale
pocinju spajati i na taj nacin prerastati, prvo u 8, pa kasnije u 10 tradicionalnih
mostarskih kvartova (zbroj vise mahala) koji se ¢esto i dalje nazivaju mahalama.
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Tako oko 1880. godine imamo pet kvartova sa lijeve (Carina, Brankovac,
Starigrad, Bjelusine, Luka) i tri sa desne strane Neretve (Cernica, Predhumlje,
Zahumlje) (vidjeti sliku br. 1). Carina pocinje od danasnjeg sokacic¢a Kulluk,
gdje se nekada nalazila kula sa cardakom za posadu na spratu i kapijom za ulaz
u utvrdeni (fortifikacijski) dio grada kojem je pripadao i Stari most." Ako bismo
podruéje Carine pretvorili u pravilnu geometrijsku sliku, to bi bio izduzeni
pravougaonik na ravnom terenu izmedu nekadasnje Carske dzade za Sarajevo
(Ulice M. Tita) i rijeke Neretve, duzine 1.190 metara i $irine 183 metra. Ta
se zona u urbanom smislu postepeno oblikovala. Zapocinje fakticki od prve
mostarske (Sinan-pasine) mahale na jugu, a zavrsava na sjeveru mahalom Tere
Jahje koja je formirana u prvoj polovini XVII stoljeca.

Kroz Cetiri stotine godina danasnje gradsko podrucje Carina nastalo je
srastanjem osam (carinskih) mahala® i dijelova dvije mahale ¢ije su se dzamije
nalazile na podrucju kvarta Brankovac.” Tokom vremena, izgradnjom novih
stambenih objekata, nestale su vidljive granice izmedu mahala (nazvanih po
imenima dzamija), pa se Carina, kao upravna jedinica i gradska c¢etvrt Mostara,
u pisanim dokumentima prvi put spominje 1770. godine. Taj naziv za prostor
prikazan na karti (slika br.1) koristio se 175 godina, tj. sve do zavrsetka Drugog
svjetskog rata.*

Bitno je ista¢i da osim mostarske Carine u nasoj zemlji postoji vise
toponima koji nose isti naziv. Za vrijeme osmanskog perioda carinom se
nisu zvali samo prelazi drzavnih granica, nego sva mjesta gdje se od putnika
naplacivala odredena vrsta dazbine. Osmanska drzava je radi osiguranja
bezbjednosti putnika i robe postavljala vojne straze na drumovima i
mostovima, u gradovima, klancima, po skelama, brodovima, i sl. Strazari su
bdjeli na drzavnim granicama, ali i u unutrasnjosti. Svi putnici, i domacdi i
strani, na nekim od tih mjesta morali su pla¢ati putnu carinu. Tako je mostarska
mabhala (Cetvrt) Carina dobila ime po mjestu ubiranja carine (dumruka) koje
se obavljalo na sjevernom ulazu u taj dio grada.’ To mjesto se poc¢etkom XVI
stoljeca vjerovatno nalazilo kod ve¢ spomenute kule sa ¢ardakom i kapijom
(danas ulica Kulluk) na samom ulazu u Kujundziluk. Sirenjem grada prema

1 Borislav Pulji¢ i Zlatko Karac 2014, 50-61.
Od sjevera prema jugu to su mahale: Tere Jahje, Memi-hodzina, Mehmed-¢ehaje, Cose
Jahje, Husein-hodzina, Ibrahim ef. Roznamedzije, Karadoz-begova, Sinan-pasina.

3 To sumahale Fatime kadune i Hafiz-hodZina.

4 Cvita, kéi Dzamonje sa Carine u Mostaru udala se za Petra Kosovica iz Nevesinja (kasabe)
1770. godine. Hivzija Hasandedi¢, SidZil nevesinjskog kadije 1767-1775, 2009, Mostar, 1.

5  Luka Gr¢i¢ Bjelokosi¢ 1901, 10.
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sjeveru pomjeralo se i spomenuto naplatno mjesto. Na pocetku austrougarskog
doba (1878-1918) bilo je locirano sjeverno od kvarta Carina, nedaleko od
danasnjega Sjevernog logora.

Ubrzo nakon $to je osmanska Bosna okupirana od strane Austro-Ugarske
Monarhije (1878) dosla je Naredba da se sprovede zemaljski premjer u svrhu
dobivanja zemljisnoga katastra i topografskih karata. Detaljni premjer zemljista
grafickom metodom proveo je becki Vojnogeografski institut u rekordnom roku
od 1880. do 1884. godine.” Podrucje Mostara je snimljeno 1881. godine, dakle,
samo dvije i po godine po okupaciji. Tako su nastale spomenute karte koje su
veoma vazan izvor za izu¢avanje historije Mostara i nase zemlje u svim njenim
segmentima. Podru¢je Mostara je snimao geometar, kapetan (hauptmann)
njemacke narodnosti u Hrvatskoj Elias Zivi¢, rodom iz okoline Vinkovaca.®
Njegovi pomocnici bili su: Leopold Dadej, Johann Blazek, Leon Wierzejski i
Karl v. Bohn. Osim snimanja, oni su za potrebe buducih gruntovnih knjiga
napravili spiskove vlasni$tva svih nepokretnosti u nasoj zemlji, pa tako i kuca.

= zZo

Slika br 2. Musala na karti iz 1881. godine sa Cose Jahjinom dZamijom i Fatime kadun
dzamijom, desno gore na karti. Bijelom linijom naznacene su konture buduceg hotela
Neretva (Narenta).

6  Gradsko vije¢e Mostara 13. 11. 1899. godine je odlucilo o izgradnji objekta nove malte, posto
je stara skroz batal. Arhiv HNK/Z Mostar, Zapisnik sa sjednice Gradskog vije¢a Mostara.

7  Katastarsko premjeravanje zemljiSta pocelo je 15. augusta 1880. godine, a zavrSeno u
novembru 1884. godine. Snimljena je povr$ina od 51.955 km? u razmjeri 1:6.250. Kartirano
je 3.379.987 parcela, 3128 katastarskih opstina i 622 $umska kompleksa (pradiuma). Sve
se obavljalo pod vrhovnom upravom Zajednic¢kog ministarstva finansija, dok je Ratno
ministarstvo ovaj posao pomagalo angaziranjem svojih oficira i podoficira te vojnih trupa.
Nakon toga je uveden sistem gruntovnickih knjiga kakav je postojao u Austriji i Ugarskoj.
Husnija Kamberovi¢, Begovski zemljisni posjedi u Bosni i Hercegovini od 1878. do 1918.
Zagreb, 2003, 114; Varija Schmidt i Slobodanka Klju¢anin, ,,Sustavna geodetska izmjera
Austrijske/Austro-Ugarske monarhije sa naglaskom na katastarsku izmjeru u Bosni i
Hercegovini, III. Kongres o katastru u BiH - Zbornik radova, Mostar, 2015, 8.

8  Ivan Cosi¢-Bukvin 2009, 334,
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U Ratnom dijelu Drzavnog arhiva Austrije u Becu ¢uva se Spisak vlasnika
ku¢a u Mahali Carina u Mostaru.” Spisak ima 25 stranica, pisan je rukom na
listovima veli¢ine 24x39 cm. Za potrebe nastanka ovog rada iz spomenutog
Arhiva narucene su i dobijene kolor-kopije originalnog Spiska. Terenski radovi
na popisu vlasnika kuca su uradeni tokom 1881. godine, a Spisak je potpisan
u Karlovcu (Karlstadt) 5. januara 1883. godine. Izvrsili smo potrebne ispravke
u tekstu, te sortirali Spisak po abecedi. Prezimena vlasnika kuc¢a sa pocetnim
slovom ,,H® pisana su bez tog glasa, pa je redoslijed bio pogresan — (H)Aljevac,
(H)Adzi¢, (H)Adzajli¢, (H)Akalo, (H)Asimija. Ispravili smo i pisanje slova ,,D“
kao ,,Gj“. Takoder smo korigovali ilirsko-korienski pravopis koji su popisivaci
upotrebljavali pri pisanju imena i prezimena ispustajuci slovo ,,j: Ceha(j)i¢,
B(j)elobrk, Fe(j)i¢, Sma(j)i¢, Ku(j)i¢, Vuko(j)evi¢, Vo(j)islav.
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Slika br 3. Spisak vlasnika ku¢a u mahali Carina 1881. godine

U Spisku su pojedinim kucevlasnicima umjesto imena upisivane vjerske
titule i zvanja - hafiz, hadzi, hadzija, efendija. Sve smo te osobe identifikovali,
osim jedne koju su austrougarski vojni sluzbenici uredno evidentirali kao Brko
Hadzija.

Godina popisa kuca (1881) bila je jedna od burnih godina u historiji
grada Mostara. Pocetno nezadovoljstvo prema okupacionoj vlasti postepeno

9 Ihre Archivsignatur ,K VII m 46 4 510 S Verzeichnisses der Wohngebdude und ihrer
Wohnbestandteile der Gemeinde Mostar Mahala Carina.
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se pretvaralo u organizovane oblike otpora. Dodatni nemir je izazvalo
proglasenje opce vojne obaveze. Srpska crkvenoskolska opstina u Mostaru
postala je potom srediste cjelokupne agitacije protiv Zemaljske vlade u Bosni
i Hercegovini. Istice se predstavka njenih ¢lanova (novembra 1881) povodom
spomenutog Vojnog zakona koja je potakla ustanak i, kako kaze Vladimir
Corovi¢, zapalila pola Hercegovine. Zbog toga su ubrzo mnogi mostarski Srbi
osudeni na zatvorske kazne.'” Pojedini od tih kaznjenika nalaze se na Spisku
vlasnika ku¢a mahale Carina. U isto vrijeme okupacionom upravom dodatno
su bili frustrirani i mostarski Bosnjaci muslimani koji su sve vise predavali
zahtjeve za iseljenje iz svoje domovine."

Gradska cetvrt Carina u vrijeme nastanka Spiska vlasnika kuca bila
je elitni dio Mostara u kojem su se nalazile dvije od tri gradske potkupolne
dzamije, han, hamam, sud, bolnica, gradski trg, te najvaznije medrese i
mektebi. Do 1881. godine, kada je nova vlast zapocela geodetski premjer
i formiranje katastra Mostara, na podrucju Carine je izgradena samo jedna
stambena zgrada u evropskom stilu (iz 1867. godine). Njen vlasnik bio je
trgovac Jefto Bjelobrk.”? U toj, tada najvisoj zgradi u Mostaru, ve¢ koncem
osmanskog perioda djelovao je vicekonzulat Velike Britanije."

Vrijednost Spiska vlasnika ku¢a u mahali (kvartu) Carina je u tome §to
jasno prikazuje nedirnutu stambenu strukturu i arhitekturu najznacajnijeg
dijela Mostara iz poznog osmanskog razdoblja. U to vrijeme samo je Stari most
(iz 1566) omogucavao prelaz sa jedne na drugu obalu rijeke Neretve. Tek od
1882. godine intenzivira se moderna urbanizacija grada koja je, pored ostalog,
podrazumijevala izgradnju brojnih novih objekata s obje strane Srednje i
Glavne ulice.

Medu vlasnicima kuca koji su evidentirani na Spisku iz 1881. godine ima
mnogo osoba koje su bile klju¢ni akteri politickih desavanja u Mostaru tokom
druge polovine XIX i pocetkom XX stoljec¢a. Na Spisku su npr. prvi austrougarski
gradonacelnik Mostara Muhamed Alajbegovi¢, zatim otac muftije Ali Fehmi

10 Vladimir Corovi¢ 1999, 103-105.

11  Arhiv HNK/Z Mostar, Memoarska grada, Nesredena grada, Sefik Pagié.

12 V. Corovi¢, Mostar, 97; Danasnja adresa zgrade je M. Tita 48. Kuca je izgradena sa ogradnim
zidom koji je dijelom izolira od ulice i unutarnjim dvoristem koje je prostornim rjesenjem
oslonjeno na obrasce stambene arhitekture osmanskog perioda. Sanja Zadro, 2017, 22, 257.

13 Britanski vicekonzulat za Hercegovinu djelovao je u periodu od septembar 1856. (stvarno
1857) do maja 1864. godine. Drugi period (u ovoj zgradi) je bio od maja 1876. do oktobra
1878. godine, kada je konzulat ukinut. Na funkciji vicekonzula su bili James Zohrab i
Edward Freeman. Edin Radusi¢ 2019, 10.
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ef. Dzabic¢a", zatim predsjednik Srpske crkvenoskolske opsine Jefto Bjelobrk,
predsjednik Jevrejske opsine Mosa Koen, istaknutiji mostarski katolik Blasko
Zelenika i drugi."” Na Spisku su i imena voda otpora protiv austrougarske vojske
iz 1878. godine - Ali ef. Haljevac i hadzi Arif ef. Kajtaz, koje je general Jovanovi¢
odmah po ulasku svojih trupa u Mostar lisio slobode.'

U gradskoj zoni Carina kuce su posjedovala ¢ak cetvorica od osam
¢lanova privremenog Gradskog vijeca koje je 6. augusta 1878. godine imenovao
spomenuti general Jovanovi¢. Iz Spiska se moze vidjeti da su na Carini stanovale
porodice knjizevnika Osmana Nuri Hadzi¢a (1869-1937), knjizevnika Hamze
Hume (1895-1970), te njegovog brati¢a, poznatog revolucionara Avde Hume
(1914-1983). Na Spisak je upisan i han koji je davne 1609. godine sagradio veliki
mostarski vakif Koski Mehmed-pasa. Taj objekat se navodi kao kuca sa 14 soba u
vlasni$tvu Ali Mehmed-bega (sina Ali-pase Rizvanbegovica) koji se po okupaciji
Bosne i Hercegovine iselio u Anadoliju.’” Na Spisku je, takoder, rodna kuca

14 Ali Fehmi Dzabi¢ (1853-1918) je na poloZaju mostarskog muftije naslijedio svoga oca
Ahmed Sakir ef. (1884). Godine 1900. austrougarska vlast lisava ga muftijske casti
zbog njegove borbe za vjersku i vakufsko-mearifsku autonomiju muslimana (DZabic¢ev
pokret). Dvije godine kasnije Ali Fehmi ef. je oti$ao u Istanbul da trazi pomo¢ od Porte,
a okupaciona vlast ga proglasava neovlastenim iseljenikom i zabranjuje mu povratak u
Bosnu i Hercegovinu. Ahmed Mehmedovi¢ 2018, 144.

15 PiSuci o istaknutim li¢nostima Mostara u austrougarsko doba, Carl Peez navodi: $to se
domacih katolika tice, iz njihove sredine nije jos do danas ugledna obitelj proistekla; ipak kuéa
Zelenika vrijedi medu njima kao najbogatija. Carl Peez 2002, 125.

16  Medutim druga struja, ukojoj bijahu hadzi Alijaga Drace, hadzi Alijaga Hamzic, Muhamedaga
Memac, Salihaga Balié, Sulejman ef. Faladzi¢, Salih hafiz ef. Sefi¢, Ali ef. Haljevac, Mehmed
Kazazi¢ i drugi poce se ozbilino spremati na otpor, dok hadzi Arif ef. Kajtaz bijase ve¢ otisao u
Sarajevo da uspostavi vezu izmedu ustanika pod Hadzi Lojom i ovih iz Hercegovine. Ustanici
na Velikoj Tepi odrzase sastanak i izabrase za vojnog zapovjednika hadzi Alijagu Hamzica, a
civilnu upravu povijerise Ali ef. Haljevcu. Omer A. Bali¢ 1927-1928, 281-282.

17 Majka Mehmed Ali-pase je bila Gruzijka Meslidzi hanuma. Mehmed Ali (1849-1902) se
iselio na podrucje danasnje Turske i postao general, ali se pritom zalagao za autonomiju
Bosne i Hercegovine. Nakon 1878. osmanska uprava ga pod pritiskom austrougarske
diplomatije premjesta ¢ak u daleki Erzerum, imenovavsi ga pritom za komandanta tvrdave
i ¢itavog okruga. Zapravo, cilj je bio Mehmed Ali-pasu izolovati §to dalje od Bosne i
Hercegovine. Osim Mehmed Alija, sa prvom Zenom Ali-pasa Rizvanbegovi¢ je imao djecu:
Zulfikar-bega ili Nafiz -pasu, umro u Duvnu 1850; Rizvan-bega ili Hafiz-pasu, jedrensko
mutesarifa, umro u Mostaru 1878. i sahranjen u haremu Karadoz-begove dzamije; Rustem-
bega, mostarskog muselima, umro u Istanbulu 1863. Bio je poznati pjesnik pod imenom
Rifat. Ali-pasine kéerke su bile: Habiba, koja se proslavila u Istanbulu kao pjesnikinja (umrla
1890), Saéira, Fatima i Uma. Prokopije Cokorilo, Joanikije Pamucina, Staka Skenderova,
Ljetopisi, Sarajevo, 1976, 23-51; ,,Mehmed Ali pasa Rizvanbegovi¢, Bosanska vila, broj 7,
Sarajevo, 15. april 1902, 121-123; Cedomil Mitrinovié, ,,Mehmed Ali-pa$a Rizvanbegovi¢-
Stocevic®, Gajret, god. XIV, br. 20, 1. 11. 1933, 314-317.
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mostarske liske i Sereta Vasilija Kisi¢a (Vase Kise), te i Avdage Koludera - muza
¢uvene Emine Sefi¢ koja je poznatija kao lijepa Emina iz pjesme Alekse Santica.

Krajem XIX stolje¢a u Bosnu i Hercegovinu se iz susjednih zemalja uvozi
srpska i hrvatska nacionalna ideologija koju posredstvom svestenstva (i sve¢enstva)
prihvata domace pravoslavno i katolicko stanovnistvo. U sklopu tih nacionalnih
projekata istovremeno se svojataju i bosanskohercegovacki muslimani (Bo$njaci),
kojim se takoder pokusava nametnuti srpski i hrvatski nacionalni identitet.
Trideset i Sest uglednih Bo$njaka muslimana Mostara objavilo je 1892. godine
akt u kojem naglasavaju da oni nisu ni Srbi ni Hrvati, nego Bo$njaci.’* Dvanaest
potpisnika tog pisma bili su vlasnici kuca u kvartu Carina 1881. godine.

Na Spisku vlasnika kuc¢a u mostarskom kvartu Carina iz 1881. godine
ukupno je popisano 398 lica. Pripadala su raznim mostarskim porodicama.

Poznatije muslimanske porodice sa Spiska su: Alajbegovi¢, Behlilovi¢,
Biséevi¢, Brki¢, Cehaji¢, Cemalovi¢, Dadié, Dostovié, Drace, Drljevi¢, Duvnjak,
Dzabi¢, Dzinovi¢, Fazlibegovi¢, Feji¢, Gluhi¢, Grebo, Gundelj, Hadzajli¢,
Hadzi¢, Halavac, Haljevac, Humo, Kajtaz, Kapi¢, Kazazi¢, Komadina, Kreso,
Kurt, Lakisi¢, Mustovi¢, Novo, Ribica, Slipi¢evi¢, Solakovié, Saran, Seva, Taso,
Temim, Tojaga, Vejzovi¢, Voljevica i Zvonic.

Poznatije pravoslavne porodice sa Spiska su: Bajat, Bjelobrk, Bili¢, Coli¢,
Cokorilo, Cuk, Dunderovi¢, Ivani$evi¢, Jeremid¢, Jeladié, Krulj, Mikaci¢, Misita,
Okoli§, Pavlovié, Perié, Perotié, Piceta, Radovié, Susa, Sola, Vukovié i Zurovac.

Trideset i jedna porodica koja je 1881. godine stanovala i posjedovala
ku¢u na Carini u narednom periodu potpuno je izumrla, ostala bez muskih
potomaka ili se odselila iz Mostara. To su porodice: Bajat, Bjelobrk, Celar,
Cokorilo, Cuk, Dre¢, Dunderovi¢, Dzinko, Gundelj, Halavac, Haljevac,
Hagdimija, Herbe$, Ibriktar, Jeverica, Kablar, Koen, Kalag, Klim, Kljun, Kuki¢,
Kusalovi¢, Ljuta, Mili¢, Misita, Nalbanta, Okolis, Solakovic, Saéaroga i Sola.

Vlasnici ku¢a u Mostaru Broj | Broj Prizemna Na | Broj | Broj
(kvart Carina),1881. vlas. | kuca sprat | soba | soba%
Muslimani 280 340 71 269| 1306 69%
Pravoslavni 104 124 27 97 455 24%
Rimokatolici 11 13 6 7 48 3%
Vakufsko vlasnistvo 14 4 10 60 3%
Jevreji 3 4 3 1 15 1%
Ostalo 2 2 2

Ukupno 398 497 113 384| 1.886| 100%

Tabela broj 1. Zbirna tabela vlasnika prema vjeroispovijesti

18 Bosnjak, list za politiku, pouku i zabavu, broj 40, godina I, Sarajevo, Cetvrtak, 6. oktobra 1892.
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Na Spisku ukupno 465 kuénih brojeva nosi 497 kuca, $to znaci da je
tridesetak vlasnika (7%) na svojoj parceli imalo dvije ili viSe kuca. Bilo je 113
prizemnih i 384 kuc¢a na sprat, sa ukupno 1.886 soba ili stambenih jedinica.
U prosjeku jedna kuca se sastojala od 3,8 soba (odaja) prema austrougarskim
propisima, a 77% kuca je bilo na sprat. Na Spisku Sest kuca na sprat imaju samo
jednu sobu, $to je potrebno dodatno objasniti. Naime, austrougarski popisivaci
su primjenjivali austrijski propis koji na poseban nacin odreduje $ta se racuna
kao stambena jedinica. Taj pravilnik, koji je kreiran za hladnu, kontinentalnu
klimu, kao sobu je racunao samo prostor sa Cetiri zida. Radi toga najvazniji
prostori mostarskih kuca - hajati i divanhane, nisu se ra¢unali. Kao stambeni
elementi, Wohnbestandtheile, smatrale su se samo sobe ili prostorije u kojima
se moglo stalno stanovati bez obzira na godisnje doba i vremenske prilike. Kao
stambeni element nisu se ra¢unale ni ostale prostorije sa Cetiri zida: kuhinje,
podrumi, potkrovlja, ostave, Stale, hambari, $kolski prostori, radionice,
prodavnice i ostale sluzbene prostorije."

r.b. Porodica ili jedan vlasnik 113 ro) Ukupno
uéa soba

1. | Alajbegovidi 11 40
2. | Lakisici 9 39
3.| Cehaji¢ Hasan-beg 7 36
4. | Dzabi¢i 5 30
5.| Haljevci 6 25
6.|Sole 5 25
7. | Kurti 5 23
8.| Hume 6 22
9.|Nove 4 22
10. | Duvnjaci 5 20
11. | Slipic¢evi¢i 7 19
12. | Fazlibegovi¢i 4 17
13. | Grebo Dervi$ aga 4 17
14.| Kose 3 17
15. | Mahmutovi¢ hadzi Mehmed 3 17
16. | Rizvanbegovici 2 16
17.| Cemalovidi 3 15
18.| Krulji 3 15

Tabela broj 2. Spisak vlasnika sa najve¢im stambenim fondom na Carini 1881. godine

19 Johan Dominik Caspar, Der Rechnungsfiihrer nach Anleitung der Gestetze oder Samlung der
bestehenden Gesetze..., Handbuch, Zweiter Teil, Briinn. paragraf 251, 192-193.
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U Tabeli broj 2. su porodice ili pojedina¢ni vlasnici koji su u svojim
ku¢ama ukupno imali petnaest ili viSe stambenih jedinica ili soba. Racunati
ekonomsku snagu vlasnika prema broju njegovih kuca bi bilo pogresno.
Na Spisku imamo dvadeset prizemnih kuca sa samo jednom sobom, §to je
neuporedivo sa ku¢ama na sprat sa sedam ili cetrnaest soba.

Dvije godine prije popisa kuca, 1879. godine, u Mostaru je bilo ukupno
1.909 kuca i 2.535 domacinstava. Grad je ukupno brojao 10.848 stanovnika, od
toga 6.421 muslimana, 3.026 pravoslavnih, 1.366 rimokatolika i 35 Jevreja.?
Na osnovu Spiska kucéevlasnika mozemo zakljuciti da se na podrucju kvarta
Carina 1881. godine nalazilo 26% svih kuca tadasnjeg Mostara.

Ako ra¢unamo i vakufske kuce, skoro tri od Cetiri vlasnika kuca (75%)
na podrudju Carine bili su islamske vjeroispovijesti. Prema socijalnoj strukturi,
medu muslimanskim vlasnicima kuca bilo je veleposjednika, pripadnika
uleme, biv$ih osmanskih vojnih i drzavnih sluzbenika, te zanatlija i trgovaca
mjesovitom robom.?' Tu je sedam hafiza, sedam imama, tri gradonacelnika,
dvojica muftija, dva muderisa, te i osamnaest osoba (6% svih muslimana sa
Spiska) koje su obavile petu islamsku duznost (hadz).

Svaki cetvrti vlasnik kuce (25%) na podrucju Carine 1881. godine bio
je pravoslavne vjere. Ve¢ u historijskim izvorima iz XVII stolje¢a spominju
se imena kr$¢ana koji su zivjeli u raznim mostarskim mahalama. Njihov
broj povecava se tokom XVIII stoljec¢a, pogotovo nakon $to Mostar 1767.
godine postaje i sjediste Zahumsko-hercegovacke eparhije.”” Za vrijeme
dramati¢nih desavanja iz 1851. godine pravoslavni Zivalj Mostara je ispoljio
apsolutnu lojalnost prema osmanskom vojnom mar$alu i ,reformatoru®
Omer-pasi Latasu.” Na taj nacin je dodatno ucvrstio svoj ve¢ povoljan polozaj
u Mostaru.?* U drugoj polovini XIX stoljeca skoro svi samardzijski, ¢ebedzijski

20 Hamdija Kresevljakovi¢ 1991, 72.

21 Prema nepotpunoj statistici Sest godina prije popisa kuca, 1875. godine, u Mostaru je u
113 poslovnih objekata djelovalo 11 razli¢itih zanata i bilo zaposleno 782 lica. Od toga 199
majstora i 583 kalfe. H. KreSevljakovi¢ 1991, 81-82.

22 Jasmin Brankovi¢ 2009, 28.

23 Omer-pasa Latas je bio osmanski vojni zapovjednik, roden kao Mihajlo Latas u Lici (Janja
Gora) na austrijskoj teritoriji. Godine 1827. je pre§ao na osmansku stranu i uzeo ime Omer.
U kasnijem periodu kao osmanski pasa ostvario je znacajnu vojnu karijeru. U Bosni je
1850-1851. godine ugusio ustanak bosanskih prvaka protiv reformi na kojim je insistirala
centralna vlast iz Istanbula. O njemu: Galib Sljivo, Omer Lutfi-pasa - (Mihajlo Latas) u
Bosni i Hercegovini 1850-1852., TeSanj, 2016.

24 V. Corovi¢ 1999, 70-71.
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i ¢urcijski poslovi u gradu bili su u rukama pravoslavnih majstora.”® Na Spisku
vlasnika kuca (1881) je i ¢ebedzija Ilija IvaniSevi¢, otac Riste (1842-1913) koji
je autor poznatog djela Uspomene (iz 1933.).¢ Kao vlasnik kuce i parcele od 2,5
duluma (na kojoj je kasnije izgraden park Musala) upisan je Risto-Ristan Sola,
djed kasnijih srpskih politicara Atanasija®” i Vojislava®. Srpska pravoslavna
zajednica je i u vrijeme popisa kuca (1881) bila bitan faktor u privrednom
zivotu grada.” Sto se ti¢e rimokatolika, oni su u to doba uglavnom Zivjeli na
desnoj obali Neretve, tako da su u kvartu Carina bili vlasnici svega trinaest
kuca. Razni vakufi (ne racunajuéi javne objekte i prodavnice/magaze) u
posjedu su imali 3% svih stambenih jedinica (soba) u 14 carinskih kuca.

Povrsine gradskog podrucja CARINA m? %
Parcele sa ku¢om i okué¢nicom (za 497 kuca) — u prosjeku 373 185.652 | 85%
m’po parceli

Dzamije sa dvoriStima, mektebima i haremima uz dzamije 13.034 6%
Tri uzduzne ulice: Glavna (sa 50%), Srednja i Donji put 9.071 4%
35 popre¢nih sokaka 6.009 3%
Magaze i javni objekti 2.300 1%
Trgovi 1.600 1%
UKUPNO 217.666 | 100%

Tabela broj 3. Namjena povr$ina u procentima na Carini 1881. godine

25
26

27

28

29

H. Kre$evljakovi¢ 1991, 80.

Risto Ivani$evi¢ (1842-1913) je bio poznati kulturni djelatnik. Dugo vremena nalazio se
na Celu pjevackog drustva ,Gusle Zasluzan za otvaranje javne ¢itaonice. Uredio je Arhiv i
Biblioteku Mostarske crkvenoskloske opstine. V. Corovié¢ 1999, 93-94.

Atanasije Sola (1878-1960), politicar. Skolovao se u Trstu i Parizu. Godine 1911. izabran
je u Bosanski sabor. Nakon Sarajevskog atentata (1914) austrougarske vlasti ga hapse, te je
osuden na 12 godina robije. Narodno vije¢e SHS za Bosnu i Hercegovinu izabralo ga je za
predsjednika Narodne vlade u Sarajevu. Na taj polozaj dolazi direktno iz zatvora. Godine
1919. predsjednik je Zemaljske vlade za Bosnu i Hercegovinu. Encikolpedija Jugoslavije, 8,
Zagreb, MCMLXXI, 257

Vojislav Sola (1863-1931), politi¢ar. Mlad ulazi u politi¢ki Zivot i sukob sa okupacionom
vlasti u Mostaru. Predsjednik ckvenoskolske opsine (1896). Jedan od voda pokreta za
crkveno-prosvjetnu autonomiju Srba u Bosni i Hercegovini. Istaknuti ¢lan ,Prosvjete®
Biran je za potpredsjednika i predsjednika Bosanskog sabora. Hapsen je i zatvaran u
vrijeme Prvog svjetskog rata. Aktivno je radio na organizovanju Narodnog vije¢a Bosne
i Hercegovine (1918). Kao njegov ¢lan u$ao je u Privremeno narodno predstavnistvo.
Encikopedija Jugoslavije, 8, 257-258.

Devet godina nakon $to je nastao Spisak vlasnika ku¢a u mahali Carina, 1900. godine, u
Mostaru su vlasnici vi$e od pola registrovanih firmi (52%) bili pravoslavci. Bosanski glasnik,
Sarajevo, 1900, 277.
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Iz Tabele broj 3 se vidi da je prosje¢na povrsina parcele na kojoj se
nalazila kuca iznosila 373 m?. To otprilike odgovara povrsini mulk posjeda,
kako su austrougarske vlasti tumacile razne kategorije zemljisnih posjeda.”
Povrsini svake kuce treba dodati hajat u prizemlju i tavan na spratu. Prosje¢na
povrsina tlocrta koju zauzima jedna takva kuca na sprat sa dimenzijama soba
4x3 metra, dvije sobe u prizemlju i dvije na spratu,” sa hajatom, tavanom i
vanjskim zidovima iznosila bi 11 x 5 metara (55 m?) ili 15% od cijele parcele.
Kada se povrsina od 55 m? koju zauzima sama kuca odbije od povrsine
prosjecne kuéne parcele (373 m?), ostaje povrsina od 318 m* na kojoj su
rasporedeni haraluk, ostava, $tala, drvarnica, hambar, zahod, ljetna kuhinja,
kupatilo, odrina, jedna ili vise avlija, sofe za cvijece, te bas¢a sa vockama i
povrtnjakom.

30 Mulk je apsolutno vlasni§vo. Austrougarska vlast je zakonom propisala $ta se ta¢no moze
smatrati mulk posjedom: kuda i okuénica povrsine 0,5 duluma (500 m?), s tim da se
mulkom moze smatrati i posjed oko kuée povrsine do jednog duluma. H. Kamberovi¢,
Begovski zemljisni posjedi, 112-130.

31 Prosjecni broj soba po jednoj kuci bez hajata i tavana je prema popisu bio 3,8 soba.
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Sokaci cetvrti
Carina
1881. godine

. DZajin (H. Hakala)

. Zvonica

Kurtovica (R. Frenje)

. Kablarov

Dinovica

. Vejzovica (Braée Krpo)

Mojica

. Kurtov

. Bjelobrkov (. Lazeti¢a)
. Sasarogin

. Saranov (Brace Trbonja)
. Trbonjin

. Rudanov

. Driljevi¢a

. Solin (A. Pintula)

. Hadzajlica

. DuvnjakoV (Husrefovi¢a)
. Mufticev (0. Ose Grebe)

. Faladzi¢ev

. BegovV - Kapetanovica

. Kljunov

. Kresin

. Haljevéev (Huse Masli¢a)
. Rizikalov (A. Rizikala)

. Behlilovi¢a

. Solakovicev

. Karadzozbegov

. Biscevica

. Tel¢ev

. HanskKi ($erifa Buri¢a)

. Ciberov

. Radulovi¢a ili Soldin

. Baltin

. Joni¢ev

Kulluk

0 100
50

Zijemlje, Konjic, Sarajevo
T

A - Donji put
B - Srednja Ulica
C - Glavna ulica (Carska dzada)

': granice carsSije 1881. godine

dgamija 7/, = podrucje Carine 1881. godine

Podvelezje
Nevesinje
Gacko

Veli¢ina Carine

Povrsina = 217.666 m?
Obim = 2.650 m

Hadzi Balina dzamija

@

Hafiz hodzina dzamija

Vutijakovica dzamija
Podvelezje
Nevesinje

Ahmet Kurt
Mahala Carina 2020.

3 i Gacko

Mostarsko Blato
Goranci
Rakitno (-
Duvno, Hlivho

Nezir agina dzamija @ .//

Ljubuki, Imotski, Makarska M-

J Metkovié¢

Slika br. 4. Ulice i sokaci ¢etvrti Carina 1881. godine

Stolac, Dubrovnik
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U narednoj tabeli smo ispod prezimena i imena pojedinih vlasnika ku¢a
(iz 1881) upisali odredene podatke koje smo o predmetnoj osobi pronasli u
literaturi i arhivskim izvorima. Ku¢ni brojevi upisivani su u odgovarajucu
parcelu na karti u razmjeri 1:3125. Brojevi su rasli od juznog prema sjevernom
dijelu Carine. Tako je npr. kucni broj 20 u blizini mostarske pijace (Tepe), broj
100 u blizini Karadoz-begove dzamije, broj 200 je blizu Musale, broj 300 u
Kurtovom sokaku, a broj 400 blizu danasnjeg Carinskog mosta i Donjeg puta
(ulica Hasana Zahirovica Lace). Zbog bolje orijentacije na slici br. 4 prikazani
su svi sokaci i ulice kvarta Carina u vrijeme nastanka Spiska.

rb. Vlasnik kuée/kuca I%;i‘;‘ ool P"igzm' sg‘zt S;f(%a
soba
1.|Abaza Mehmed 191 1 1 4
2.|Abdi¢ Mehmed 435 1 1 3
3.|Afi¢ Pasi Bb 1 1 7
4.|Alajbegovi¢ Ahmed 263 1 1 3
Otac hafiza Mustafe.
5.|Alajbegovi¢ Ajkuna-nasljednica 251 1 1 3
6.|Alajbegovi¢ Avdo 184 1 1 2
7.|Alajbegovi¢ Fazlo 159 1 1 5
8.|Alajbegovi¢ hadzi Hamid 156 1 1 1
Abdulhamid ef. Alajbegovi¢
9.|Alajbegovi¢ Muhamed 267 1 1 5
Prvi gradonacelnik Mostara za vrijeme
Austro-Ugarske. Roden 1840. umro 1890.
Cetiri puta biran sa mandatom po tri godine
od 1878. do 1889.%
10.|Alajbegovi¢ Munib 160 1 1
11.|Alajbegovi¢ Mustafa 138 1 1
Hafiz, vrsio imamsku i hatibsku duznost.
Ozenio se Muntehom iz Nezir-agine mahale
1849.%
(kuca preko puta RoznamedZijine medrese)
12.|Alajbegovi¢ Mustafa 189 1 1 4

32 Sejfo Kajmovic¢ 2017, 73-74.
33 Isto, 72.
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13.

Alajbegovic Salih 158 1
Jedan od najvecih alima u Hercegovini. Poslije
studija u Istanbulu bio je u Mostaru upravitelj
$kole modernog tipa - ruzdije, koja je 1887.
reformisana u osnovnu gradansku skolu.
Aktivni sudionik DZabicevog pokreta. Umro

je 1913. godine.*

14.

Alajbegovic¢ Salih (nasljednik Alajbegovi¢| 112 1
Arifbeg)

15.

Alikalfi¢ Ibrahim 229 1

16.

Armant Nuraga - nasljednica Semiz Saka Bb 1

w1

17.

Arsinovic¢ Ibrahim 414 1
Arsinovi¢ na osmansko-turskom jeziku
Ziraizade (arsin).

(kuca u Dzinoviéa sokaku na Carini. Djed
Junuza Arsinoviéa)

18.

Babeta udata Grebo Redzo 242 1

19.

Badzak Salih 203 1
(kuca na mjestu danasnje Muzicke skole)

20.

Bahmanovi¢ Alija 320 1

21.

Bajat Lazar 165 1
Potpisnik predstavke mostarskih Srba
Zemaljskoj vladi u vezi vojne obaveze, 22.
11.1881.%

22.

Bajovi¢ Jovo - nasljednik Aremovié Risto | 350 1

23.

Bakamovic¢ Dervis 198 1
Sin Hasan-agin, brat Ibrahimov. 27. marta
1838. uvakufio kucu i Cetiri ducana u
prizemlju u Cejvan-cehajinoj mahali.*
(kuca lijevo na dnu HadZajli¢a sokaka)

24.

Baksi¢ Stojan 25 1

25.

Balta Salih 10 2
Umro 1917.%
(kuéa u Baltinom sokaku)

10

26.

Balta Salih 442 1
(kuéa preko puta dzamije Tere Jahje u
Dzajinom sokaku. Na mjestu ove kuce 1930.
je izgradena prizemna kuca sa gostionom
Tome Cosica)

34
35
36
37

A. Mehmedovié 2018, 46.
V. Corovi¢ 1999, 103

Regesta Franjevaékog arhiva u Mostaru 1446-1862, Mostar, 1984, 97.

Arhiv HNK/Z Mostar, Kotarski Serijatski sud, 749/7, kutija 35.
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27.|Balta Salih - nasljednici Veli¢ Hasan i 5 1 1 6
Ucakovi¢ Ibrahim
(kuéa na samom ulazu na Tepu)

28.|Bani¢ Marija 74 1 1 4
29.|Basni¢ Mehmed i Alija 23 1 1
(kuéa u Soldinom sokaku)
30.|Basnic Salih 18 1 1 3
31.|Basnic Salih 24 1 1 3
32.|Becevi¢ Salih 254 1 1 3
33.|Begovi¢ Husein-efendija 139 1 1 5
34.|Behlilovi¢ Salih* 99 1 1 7
(kuéa na dnu Behliloviéa sokaka)
35.|Behlilovi¢ Salih 122 1 1 3
(kuéa juzno od RoznamedZijine dZzamije)
36.|Behlilovi¢ Salih - nasljednik DZabi¢ Sadir 4 1 1 2
37.|Behmen Alijja 230 1 1 4
38.|Behram Arslan i Smail 94 1 1 4
39.|Beklija Mustafa — nasljednik Beklija Salih | 341 2 2 4
Djed Hakije Beklije.
(kuéa preko puta Tere Jahine dZzamije)
40.|Beklija Mustafa - nasljednik Beklija 322 1 1 5
Salko
Mujezin dZzamije Tere Jahe 1888.
41.|Bili¢ Dimitrija Bb 1 1 3

Iz porodice Bili¢ je bilo mnogo aktivnih
clanova pjevackog drustva ,Gusle”.
42.|Bjelobrk Jefto 301 1 1 3
Predsjednik Crkvene $kolske opstine.
Austrougarskoj viasti 1881. nudio
konfidentske usluge.”

(kuca sagradena 1867, vicekonzulat Velike
Britanije)

43.|Bjelobrk Jefto 395 1 1 3
Stanovao u Bjelobrkovom sokaku, danas
ulica Pere Lazeti¢a. Navodno, sa 30.000
dukata finansirao ustanak protiv osmanske
vlasti 1875/78.%°

38 Drugi dan po ulasku austrougarske vojske u Mostar, 6. augusta 1878. godine, general
Jovanovi¢, komandant XVIII pjesadijske divizije, imenovao je Gradsko vijece u koje je
pomenuti izabran. H. Kresevljakovi¢1991, 248-249.

39 J. Brankovi¢ 2009, 112.

40 K. Peez 2002, 124-125.
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44.|Bjelobrk Jefto 400 1 3
(kuéa u danasnjem sokaku Brace Krpo)
45.|Bjelobrk Jefto 300 1 3
(kuéa na uglu Saranova sokaka, danas Brace
Trbonja)
46.|Biscevi¢ Ahmed 70 1 5
U kuci 1888. Zivio HadZe Biscevié, mujezin
Karadoz-begove dZamije."
(poznati Biscevica ¢osak)
47.|Biscevi¢ Smail aga 68 1 6
Umro 1888.*
48.|Blani¢ Mijo 228 2 7
Potpisnik predstavke mostarskih Srba
Zemaljskoj vladi u vezi vojne obaveze, 22.
11. 1881.% 1900. godine iznajmio ducan
Memi-hodZinog vakufa za 58 kruna
godisnje.*
(kuca preko puta sokaka Husrefa Cisica)
49.|Bogut Ivan 260 1 3
50.|Bojani¢ Mijo 411 1 6
(kuéa na Donjem putu do DZinovica sokaka)
51.|Bo$njak Franjo 325 1 4
Djed Marka i Aleksandra Ace.
52.|Brki¢ Alaga 290 1 4
Otac Huseina, imama dZamije Tere
Jahje. Kuéa srusena u saveznickom
bombardovanju 14. 1. 1944.
53.|Brki¢ Salih 304 1 3
Umro 1930.%
54.|Brkic Sava 382 1 4
55.|Brko Hadzija 313 1 1
56.|Bubalo Omer 249 1 4
57.|Bubi¢ Muhamed 214 1 2
U kudi zivio i Alija Bubié, mujezin Cose
Jahja dzamije 1888."
41 Dopis Kotarskom uredu Mostara, broj 10210 od 30. jula 1888. / privatna arhiva
42 Arhiv HNK/Z Mostar, Kotarski $erijatski sud, 801/1888, kutija 1.
43 V. Corovi¢ 1999, 103.
44 Arhiv HNK/Z Mostar, Vakufsko povjerenstvo, 331/00, kutija 8.
45  Arhiv HNK/Z Mostar, Kotarski erijatski sud, 381/30, kutija 44.
46  Dopis Kotarskom uredu Mostara, broj 10210 od 30. jula 1888. / privatna arhiva
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58.

Bubi¢ Salih - nasljednik Bubi¢ Mehmed Bb 1 1 3
Salih ef. Bubié¢ bio 1888. mualim Mahmud
ef. Cisiéa mekteba i imam RoznamedZijine
dZamije. Bubiéi su porijeklom iz Ljubinja.”

59.

Buljevi¢ Mehmed - nasljednik Buljevic¢ 407 1 1 4
Ibrahim

60.

Crnogorac Jefto 113 1 1

61.

DN |

Celar Mustafa 84 1 1

62.

Celar Mustafa Had7i Ahmet 119 1 1 4
(kuéa u ,Celarovini‘, podrucju Srednje ulice
izmedu Haljevéeva i Rizikalova sokaka,
vidjeti kartu sokaka)

63.

Celar Mustafa Hadzi Mehmed 120 1 1 2
(Celarovina)

64.

Celar Salih* 117 1 1 4
Umro 1910.”
(Celarovina)

65.

Cehaji¢ Hasan-beg 6| 1 1 5
Umro 1888.%°

66.

Cehaji¢ Hasan-beg®' 11 3 3 14
(kuée u Sinan pasinoj mahali blizu Tepe)

67.

Cehaji¢ Hasan-beg 13 1 1 6

68.

Cehaji¢ Hasan-beg 43 2 2 11
(kuée u Ciberovom sokaku)

69.

Cenan Hadza 430 1 1 4
Muhamed ef. Cenan, Zivio u Tere Jahja
mahali.>? 1888. bio imam Mehmed-cehajine
dzamije.>

(kuéa na Donjem putu)

70.

Cenan Salko 421 1 1 2

71.

Coli¢ Pordo - nasljednik Coli¢ Todor 333 2 2 7
(kuce na Glavnoj ulici preko puta benzinske
pumpe kod zgrade ,,Bejrut*)

47
48
49
50
51

52
53

100

Hivzija Hasandedi¢ 2009, 76-77.

Jos 1878. godine imao registrovanu trgovinu na malo. Bosanski glasnik, 275.

Arhiv HNK/Z Mostar, Kotarski erijatski sud, 510/1910, kutija 12.

Arhiv HNK/Z Mostar, Kotarski Serijatski sugi, 752/1888 i 877/1888, kutija 1.

Njegovi potomci Teufikbeg i Abdulahbeg Cehaji¢ su rodeni u Palestini. Oni su po Zelji
svojih roditelja, da bi sacuvali svoju narodnosnu pripadnost i bosanski jezik, 1934. godine
doputovali u Mostar i ozenili djevojke iz uglednih mostarskih porodica. Osvit, broj 104,
Sarajevo, 1944, 4.

Hivzija Hasandedi¢ 2000, 97

Dopis Kotarskom uredu Mostara, broj 10210 od 30. jula 1888. / privatna arhiva



72.

Coli¢ Todor

Potpisnik predstavke mostarskih Srba
Zemaljskoj vladi u vezi vojne obaveze, 22.
11.1881.%

(kuéa na uglu Krpinog i Pere LaZeti¢a sokaka)

378

73.

Copelj Ibrahim

206

74.

Custovi¢ Omer
(kuéa na mjestu danasnje Muzicke skole)

212

75.

Cemalovi¢ Muhamed

Had?#i hafiz Muhamed Cemalovi¢
(1824-1890). Od 1878. do 1887. bio imam i
hatib Nezir-agine i Tabacice dzamije.Prepisivac
vise rukopisa.”> Ostavio novac Dervis-pasinoj
dzamiji da se uce hatme za njegovu dusu.”
Zena Alka, kéi Huseina Fazlibegovica.

(kuéa na Glavnoj ulici preko puta sokaka
Husrefa Cisica. Na nju je pao dio oborenog
americkog bombardera B-24 14. januara 1944,
pri Cemu se kuéa zapalila.)

226

76.

Cemalovi¢ Muhamedaga

Bb

77.

Cemalovi¢ Mustafa

Hafiz, zvani , Arap-hodza*. Krajem XIX
stoljeca bio imam i hatib Dervis-pasine i
hadzi Ali-bega Lafe (Bakamoviéa) dzamije.””
(kuéa u Srednjoj ulici, na mjestu danasnje
zgrade ,,Sipad*)

51

78.

Cenan Ahmed

310

79.

Cimeraga Memesaga

Bb

80.

Cisi¢ Mustafa (Vilovina)

Mustafa Cisic Sidki-efendija, mostarski alim.
Bio je prvi muderis medrese u Cazinu 1868.
Umro 1881.% Sahranio ubijenog muftiju
Mustafu Sidkija ef. Karabega 3. augusta 1878.
(kuée na dnu Solakovica sokaka)

92

13

81.

Cokorilo Simo i Pero
Iz porodice hronicara Prokopija Cokorila
(1800-1863), rodom iz Plane kod Bileée.”’

234

54
55
56
57
58
59

V. Corovi¢ 1999, 103.
A. Mehmedovi¢ 2018, 124.

Arhiv HNK/Z, Arhiv Vakufskog povijerenstva, Mostar 158/1892.

S. Kajmovi¢ 2017, 75.
A. Mehmedovi¢ 2018, 129.
V. Corovié¢ 1999, 87.
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82.|Cuk Ilija 109 1 3
(kuéa na uglu Glavne i Rizikalove ulice na
mjestu danasnjeg Opstinskig suda)
83.|Cuk Mara 11 1 2
84.|Cuk Mitra 110] 1 2
85.|Cupina Ibrahim 291 1 2
Brat Alage koji je kupio kucu povise
Carinskog harema, danasnjeg zelj. tunela.®
(kuéa u Srednjoj ulici preko puta sokaka
Pere LazZetita, ranije Bjelobrkovog)
86.|Cupina Osman 248 1 5
(na kraju Drljevica sokaka, uz danasnji park
na Musali)
87.|Curi¢ Husein 386 1 3
88.|Curi¢ Ibrahim 38 1 4
89.|Curi¢ Mahmut 42| 1 4
90.|Dadi¢ Mahmutaga 36 1 8
mutevelija Sinan-pasina vakufa.*"
(kuéa u Ciberovom sokaku)
91.|Dadi¢ Mahmutaga 37 1 4
92.|Dedi¢ Jusuf Hasan, nasljednici 188 1 3
93.|Dedi¢ Salih - nasljednik Dedi¢ Ahmed 217 1 7
(kuéa uz danasnji kompleks ,,Razvitak® bivse
robne kude)
94.|Dostovi¢ Mehmed 379 1 7
(kucéa u Pere LazZeti¢a sokaku, uz zgradu
»Mikanovina®)
95.|Drace Hafiz - nasljednica Pekusi¢ Allija Bb 1 6
Hafiz Hasan ef. Drace (1840-1909)
veleposjednik i cenzor Zemaljske banke u
Mostaru.”
96.|Drace Ibrahim - nasljednik Drace Saéir Bb 1 4
97.|Dragomil Ilija 384 1 2
98.|Drec Sava 408 1 5
Plaéao mukatu Memi-hodZinom vakufu od
3,5 forinte godisnje, 1895. godine.”
99.|Drljevi¢ Ahmed 239 1 3
100.|Drljevi¢ Ibrahim 244 1 2

60 Kazivanje Zinete (Smaila) Cupina, ud. Dizdar, 23. 10 2019.

61 Arhiv HNK/Z, Arhiv Vakufskog povjerenstva, Mostar, br 2/1892.

62 S.Kajmovic 2017, 112.
63  Arhiv HNK/Z Mostar, Vakufsko povjerenstvo, 54/96, kutija 5.

102




101.|Drljevi¢ Mahmut 245 1 1 2
Supruga Zejna, r. Topalovic, djeca: Ibrahim,
Muhamed, Salih i Fatima. (kuéa u Drljeviéa
sokaku)
102.|Drljevi¢ Mahmut - nasljednik Sari¢ Ivan Bb 1 1 1
103.|Drljevi¢ Muharem 247 1 1 6
104.| Dugonja Risto 20 1 1 2
105.|Dumnjak Hasan Treba da stoji Duvnjak. 174 1 1 5
106.|Dumnjak Jusuf Treba da stoji Duvnjak. 170 1 1 5
(kuéa u Duvnjakovom sokaku, danas ulica
Husrefoviéa)
107.|Dunderevi¢ Vukan 396 2 2 5
108.|Duran Alija 197 1 1 4
109.|Duro Omer - nasljednik 336 1 1
110.|Dusan Jovanka - nasljednik Balorda 334 2 1 5
Vukan
Vukan je djed narodnog heroja Mladena
Balorde (1921-1945). U porodici Balorda
rodio se 1801. jeromonah Gavrilo.*
111.|Duvnjak Hasan 193 1 1 3
112.|Duvnjak Husein 175 1 1 6
(kuéa u Duvnjakovom sokaku, danas
Husrefoviéa)
113.|Duvnjak Jusuf 177 1 1 1
114.|Dzabi¢ Hadzi Mustafa 185 1 1 8
Sin hadzi Muhameda. Umro 1887. i
sahranjen u malom haremu kod Karadoz-
begove dzamije.”
115.|Dzabi¢ Mustafa Efendija 186 1 1 7
Isti kao pod brojem 114. Imenovan u
Gradsko vijece po ulasku austrougarske
vojske u Mostar.®®
U kuci 1888. Zivio i Ahmet DZabi¢, hatib
Karadoz-begove dzamije.”
116.|Dzabi¢ Salih 261 2 2 9

64 V. Corovi¢ 1999, 47

65 S. Kajmovic 2017, 79.

66 Drugi dan po ulasku austrougarske vojske u Mostar, 6. augusta 1878. general Jovanovi¢
- komandant XVIII pjesadijske divizije, imenovao je Gradsko vijece u koje je pomenuti
izabran. H. Kredevljakovi¢ 1991, 248-249.

67 Dopis Kotarskom uredu Mostara, broj 10210 od 30. jula 1888/ privatna arhiva
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117.|Dzabi¢ Sadir Efendija 187| 1
Hadzi Ahmed Sacir ef. DZabi¢ (1805-1884).
Prvi mostarski muftija u austrougarskom
periodu 1878-1884. Otac poznatog vode
Pokreta za vjersko-mearifsku autonomiju
muftije Ali Fehmija ef. DZabica.*

U kudi zivio i mladi brat Ali Fehmija,
Sulejman DZabié, imam Cose Jahja dzamije.”
(kuca u danasnjoj Fejicevoj ulici na mjestu
stare Poste, kasnije zgrade Biosfera)

118.|DZamonja Filip 75 1 2
119.|Dzinko Husein 437 1 3
120.|Dzinko Salih 440 1 6
121.|Dzinovi¢ Hasan 321 1 1 2
Nasljednik Husein Kurt
122.|Dzinovi¢ Hasan - nasljednici Dzinovi¢ 413 1
Ibrahim i Mustafa
123.|DBuri¢ Mijo 216 1
124.|Duri¢ Risto 215 1
125.|Faladzi¢ Jusuf 155, 2
157
126.|Fazlibegovi¢ Fazilaga 297 1
127.|Fazlibegovi¢ Husein 293 2 1

Kuéa 1901. godine iznajmljena za
gimnazijski konvikt.”

(Srednja ulica, preko puta Memi hodZine
dzamije, kasnije kuca porodice Ribica)

128.|Fazlibegovic Salih 163 1
Mutevelija Mehmed-Céehajina vakufa 1895.
basmuktar mahale Carina, umro 1920.”

129. |Feji¢ Hasan- nasljednici Feji¢ Alija i 305 1
Mehmed

Alija Feji¢ iznajmio ducan Memi-hodZina
vakufa za 58 kruna godisnje.”

130. |Fisi¢ Niko 71 1 1 4
131.|Fr]j Avdo 49 1 1 5
132.|Gavrilovi¢ Jovanka, nasljednik Drapci¢ 427 1 1 2
133.|Glavovi¢ Mustafa - nasljednik 77 1 1 3

68 A. Mehmedovi¢ 2018, 144.

69 Dopis Kotarskom uredu Mostara, broj 10210 od 30. jula 1888/ privatna arhiva
70 Arhiv HNK/Z Mostar, Vakufsko povjerenstvo, 269/00, kutija 8.

71  Arhiv HNK/Z Mostar, Kotarski $erijatski sud, 19/1920, kutija 7.

72 Arhiv HNK/Z Mostar, Vakufsko povjerenstvo, 331/00, kutija 8.
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134.

Gluhi¢ Omer

Omer Hulusi ef. Gluhic bio je. imam sultan
Selimove dzamije u Mostaru od 1851. do
1884. Od 1883. do 1885. na duznosti kadije
Okruznog suda u Mostaru.”

(kuéa u Kresinom sokaku, prema Neretvi)

123

135.

Goles Kata - nasljednica

285

136.

Govedarica Risto

371

137.

Grebo Dervisaga

Mutevelija Sinan-pasina vakufa.”™

(kuce na ulazu na Mejdan (Trg 1. maja)
iz Srednje /Brace Fejica ulice, srusena u
saveznickom bombardovanju 14. januara
1944. Sada je tu stambena zgrada)

26

138.

Grebo Dervisaga

Umro 1888.7 Godine 1851. poslije pogibije
Ali-pase Rizvanbegoviéa predao je njegovu
ostavstinu od 25.000 grosa njegovim
sinovima, Hafiz-pasi i Rustem-pasi
Rizvanbegovicu.”

32

139.

Grebo Dervisaga
(kuéa kod Sinan pasine dZamije)

33

140.

Grisel Mijo (treba Grizelj)
iznajmio vakufski duéan 1891. godine.”

39

141.

Grkovac Dorde iz Raguze (Dubrovnik)

Bb

142.

Grkovic¢ Stevan

67

143.

Grujica Ilija - nasljednici Doki¢ Soka i
Grujica Jefa (treba Jefta)

327

144.

Gundelj Mehmed - nasljednik Gundelj
Alija

(kuca na mjestu danasnje zgrade Zavoda
zdravstvenog osiguranja HNK, preko puta
Karadoz-begove dZamije)

79

145.

Gundelj Omer

241

146.

Gundelj Salih

78

147.

Guzo Salih Treba Gozo.

210

148.

Hadzajli¢ Husein

208

[UNIeY U U e

[UNTeY U U e

U1 ||

73
74
75
76
77

A. Mehmedovi¢ 2018, 185.
H. Hasandedi¢ 2000, 111.

Arhiv HNK/Z Mostar, Kotarski $erijatski sud, 700/1888, kutija 1.

Regesta Franjevackog arhiva u Mostaru, 135.

Arhiv HNK/Z Mostar, Vakufsko povjerenstvo, 70-100/92, kutija 2.
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Mujezin Tere Jahja i Memi-hodZine dZamije.
Od Hasimija bili jos hafiz Omer i Ibrahim,
porodica izumrla pocetkom XX stoljeca.

(kuéa zapadno od Memi hodZine dzamije)

149.|Hadzajli¢ Husein 209 1 3
150.|Hadzajli¢ Ibrahim 207 1 1 3
Umro 1917.78
151.|Hadzi¢ Avdo 144 2 2 6
Zena Duda, rod. Tikvina, sinovi Mehmed,
Ahmet i Mustafa.
152.|Hadzi¢ Husein 418 1 1
153.|Hadzi¢ Muhamed 101 1 1 5
Vjerovatno otac knjizevnika Osmana Nurija
HadZic¢a (1869-1937) (kuéa u ulici A. Rizikala)
154.|Hadzi¢ Mustafa 420 1 2
155.|Hadzimahmutovi¢ Mustafa 432 1 1 6
Bio mutevelija jednog vakufa.”
156.|Hadzimusi¢ Mehmed 61 1 1 3
157.|Hakalo Alija 316 1 1 3
158.|Halavac Alija 222 1 1 7
159.|Halavac Alija 223 1 1 2
160.|Haljevac Ali Efendija Bb 1 1 2
161.|Haljevac Ali Efendija 80 1 1 4
Upravnik Mostara i jedan od voda otpora
austrougarskoj okupaciji 1878. (kuca preko
puta Karadoz-begove dzamije)
162.|Haljevac Ali efendija 125 1 1 5
(kuéa u Haljevéevom sokaku- danas ulica
Huse Masli¢a)
163.|Haljevac Ali-efendija 126 1 1 5
164.|Haljevac Husein 162 1 1 5
Zena Hata kéi Mula Omera
HadZziosmanoviéa.
165.|Haljevac Ibrahim 124 1 1 4
(Cosak Haljevéeve i Srednje ulice, kasnije
zgrada Huseina Komadine, brata Mujaginog.
Prije odseljenja u Bursu, 1893. godine, Husein
je za daleko niZu cijenu nego Sto ga je gradnja
kostala kuéu prodao opstini Mostar)
166.|Hasimija Alija 394 1 2

78 Arhiv HNK/Z Mostar, Kotarski Serijatski sud, 1625/1917, kutija 38.

79  Arhiv HNK/Z, Arhiv Vakufskog povjerenstva, Mostar 382/1892.
80 H. Hasandedi¢ 2000, 92, 97.
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167.

Herbes Todor

404

168.

Humo Alija

Sin Ahmed-age

(kuéa u Mufti¢a sokaku, danas ulica
Osmana Ose Grebe)

181

169.

Humo Alija
(kuéa na mjestu bivse Robne kuée Razvitak)

218

170.

Humo Hasan
Sin Ahmed-age

238

171.

Humo Ibrahim

Umro od Spanske gripe 1918.%' Djeca:
Ibrahim, Fatima, Alija, Zineta, Salih i Emina.
(kuéa na pocetku Drljeviéa sokaka)

243

172.

Humo Omer

Omer Hazim ef. Humo, roden u Mostaru 1808.
Mualim i muderis u Stocu, Mostaru, Konjicu.
Jedan od nasih prvih prosvjetitelja novijeg
doba. Zagovarao uvodenje bosanskog jezika u
nastavu. Autor prvog ilmihala Sehletul -Vusul
(Lagani pristup) koji je Stampan na bosanskom
jeziku arapskim pismom.Ovaj udzbenik je prvi
Stampani alhamijado tekst u Bosni. *

192

173.

Humo Salih - nasljednik Humo Mustafa
Salih-aga Humo 1888. bio muhtar HadZi
Baline mahale (Brankovac)

(kuéa na poletku danasnje ulice M. Balorde)

240

174.

Huskovi¢ Muharem - nasljednik
Huskovi¢ Alija

335

175.

Husni¢ Mehmed

308

176.

Ibriktar Mustafa

Hasan-aga, sin Halilov, bio ibriktar Ali-pase
Rizvanbegovica 1850. Jos Zivjeli Mustafa ef. i
Salih aga. Porodica izumrla.%

(kuéa na dnu Kljunova sokaka)

147

177.

Ivanisevic¢ Ilija

Rodom iz Popova polja, obogatio se kao
CebedZija i uzar, sacuvao jevandelje iz XIV
stoljeca.’" Najstariji grob IvaniSeviéa na
Pravoslavnom groblju je od 1767.

(kuéa u Teléevoj ulici)

63

81
82
83
84

Arhiv HNK/Z Mostar, Kotarski $erijatski sud, 178/1919, kutija 3.

A. Mehmedovi¢ 2018, 248.
H. Hasandedi¢ 2009, 43.
V. Corovi¢ 1999, 51.
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178.|Ivanisevi¢ Ilija 374 1 1 5
Kuéa u slijepom sokaku u ulici Brace Trbonja.
Ilija imao tri sina: Risto (1842-1913), Todor i
Mitar.® Potpredsjednik Srpskog gimnastickog
drustva Obili¢ 1904.% (kuca u Bjelobrkovom
sokaku, danas ulica Pere LaZetiéa)
179.|Janji¢ Jovan 62 1 1 5
180.|Jazvin Mustafa 220 1 1 4
U kuci 1888. stanovao hadzi Ibrahim
Rizvanié, mujezin Hafiz-hodZine dZamije.””
181.|Jelaci¢ Porde * Iz Brankovca, nasljednici Bb 1 1 5
Jelaci¢ Sava i Risto.®
Placao mukatu Memi-hodzZinom vakufu od
5,35 forinti, 1895. godine.*®
182.|Jeli¢ Manojlo - nasljednik Jeli¢ Jovo 58 1 1 4
183.|Jeremic Jovan®' 72 3 1 2 8
(tri kuée u Solakovicéa sokaku)
184.|Jeverica Krista 60 1 1 2
185.|Jeverica Risto - nasljednik Jeverica Stipo 59 1 1 2
186.|Joni¢ Salih 17 1 1 3
Hadzi Salih-aga Jonié iz Joniéa sokaka.
187.|Jugo Muharem 287 1 1 2
188.|Jurkovi¢ Mato 326 1 1 2
189.|Kablar Stojan 412 1 1 4
Djed sudije Okruznog suda Save, koji je
ubijen 1941. Porodica u Mostaru 1757.%
190.|Kadijevi¢ Alija 154 1 1 4
191.|Kadijevi¢ Hasan 151 1 1 8
(kuca u Srednjoj, danas Fejicevoj ulici, preko
puta FaladZileva sokaka)
192.|Kajon Mose 153 1 1 4
Vierovatno Koen Mose predsjednik Jevrejske
opstine Mostara do 1911. godine
85 Risti L. IvaniSevi¢, ,,Uspomene Riste I. Ivanievi¢a Mostarca®, Casopis Brastvo, br. XXVII,

86
87
88

89
90
91
92

Beograd, 1934.

Kristina Panteli¢-Babié¢ 2018, 54.

Dopis Kotarskom uredu Mostara, broj 10210 od 30. jula 1888/ privatna arhiva

Drugi dan po ulasku austrougarske vojske u Mostar, 6. augusta 1878, general Jovanovi¢
- komandant XVIII pjesadijske divizije, imenovao je Gradsko vijece u koje je pomenuti
izabran. H. Kre$evljakovi¢ 1991, 248-249.

Bosanski glasnik, 275.

Arhiv HNK/Z Mostar, Vakufsko povjerenstvo, 54/96, kutija 5.

Godine 1900. vlasnik gostionice. Bosanski glasnik, 275.

V. Corovi¢ 1999, 47.



193.

Kajtaz Hadzi Efendija 102 1 1 12
Hadzi Arif ef. Kajtaz, roden u Mostaru oko
1815. Studirao u Istanbulu. Kao muderis u
Mostaru ostavio zabiljezen trag u prosvjeti.
Po okupaciji 1878. bio 3 mjeseca u zatvoru,
osumnjic¢en da je imao veze sa snagama koje
su pruzale otpor carskoj vojsci.

Umro 23. 12. 1897.%

(Kuéa na obali Neretve izmedu Kresina i

Behliloviéa sokaka)

194.|Kala$ Hamid 302 1 1 4
Umro 1908.°*

195.|Kapetanovic¢ Ibrahimbeg 164 2 2 9

Drugi gradonacelnik Mostara za vrijeme
Austro-Ugarske od 1890. do 1897. U ovoj
kuci 1899. godine je bio gimnazijski konvikt
sa 19 uéenika.” (kuéa u Begovom sokaku)

196.|Kapi¢ Mehmed (Sarié) 294 1 1 6
197.|Kapi¢ Smail 225 1 1 7
Isti kao pod 198.

(kuca na Glavnoj ulici, danas stambena
zgrada - neboder)

198.

Kapi¢ Smail, sin Saliha 224 1 1 1
trgovac, umro 05. 01. 1922. u 57. godini.
Zena Ziba, rodena HadZiomerovié, sinovi:
Salih, Husein, Edhem, Mehmed (1903),
Hasan (1905), kéerke: Duda, udata
Huremovi¢, Habiba, Safija, Emina (1907),
Nevzeta (1909), Sadeta (1911). %

199.|Kasumovi¢ Mehmed 276 1 1 4
200.|Kazazi¢ Ahmed 269 1 1 3
Umro 1907. sin Muharema.”” Vjerovatno
Salihov brat.
201.|Kazazi¢ Salih * 270 1 1 3

Danasnja adresa kuce je M. Balorde 29.

93
94
95
96

97
98

Hasan Nametak 1941,78; A. Mehmedovi¢ 2018, 283.

Arhiv HNK/Z Mostar, Kotarski Serijatski sud, 1387/1908, kutija 10.

Arhiv HNK/Z Mostar, Vakufsko povjerenstvo, 77/99, kutija 7.

Smrtovnica u arhivu Serijatskog suda, Arhiv HNK/Z, Mostar, K/16 1922. broj 10/22, K/34
1934. broj 234/34

Arhiv HNK/Z Mostar, Kotarski $erijatski sud, 236/1907-8, kutija 7.

Salih Kazazi¢ (1860-1905), supruga Devahira, rodena Alikalfi¢. Godine 1905. prilikom
obilaska svojih imanja u zapadnoj Hercegovini (Brotnjo, Mostarsko blato) Saliha su izboli
nozevima njegovi kmetovi, a konj ga sam doveo kuci, gdje je poslije nekoliko dana umro.
Salihovi potomci su poslije toga ipak na konak u ku¢u primali potomke tih kmetova-ubica,
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202.

Kisi¢ Nikola

Bb

203.

Kisicusa Mara (vjerovatno po prezimenu
muza ili oca Kisic)

352

204.

Kisi¢ Dorde (treba Kisic)
otac mostarske liske i Sereta Vase Kise. Kuca
u neposrednoj blizini dzamije Tere Jahje.

448

205.

Klim Mustafa

392

206.

Klunovi¢ Mustafa

Izumrla porodica Kljun porijeklom iz sela
Kljuna kod Nevesinja..

(kuéa na pocetku Kljunova sokaka)

150

207.

Koluder Ibrahim

344

208.

Koluder Salih

Otac Avdage, muza Emine Sefi¢ - Lijepe
Emine iz pjesme A. Santica. (kuéa na
Donjem putu)

434

209.

Komad Aleksa

166

210.

Komadina Husein

Hadzija, (1830-1912), brat gradonacelnika
Mujage i sin Omera. Odselio u Anadoliju
1893. zivio i umro u gradu Bursi. Godine
1889. izgradio zgradu na uglu Fejiceve i
Huse Masli¢a.”

(kuca na Glavnoj ulici, sjeverno od Husein-
hodZine dZamije)

221

211.

Komnenovi¢ Gosa

283

212.

Korkut Alija - nasljednik Telac Salih

173

213.

Koso Abdo
(kuca na juznom uglu Biséevica sokaka i
Fejiceve ulice)

53

214.

Koso Hamid

152

215.

Koso Hamidaga
(kuéa na juznom uglu Biséevica sokaka i
Fejiceve ulice)

54

21e6.

Kotlica Hasan

199

217.

Kovac Jaso

324

ne daju¢i mrznji da se razvije. Salihova djeca: kéeri Hana (1895) - udata Kajtaz, Duda -
udata Hasanefendi¢, poslije muzeve smrti udata za Husagu Frlja, Fata — udata Kotlo, Aisa
- udata za Fazliju Alajbegovica, Alka — udata za Omera Husagica iz Blagaja, Naza (1904)
- udata za trgovca Asima Dracu (1901), sina Muhameda. Sinovi: Jusuf (1901), Meho, Alija
i Ibrahim (1903). Rodilo se jos troje djece koja su umrla kao novorodencad ili vrlo mladi. /
Svjedocenje Semira Kazazica, 10. juni 2018. Mostar.

99 Ibrahim Kajan 2017, 81
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218.|Kova¢ Omer 436 1 2
219.|Kovac¢ Toma 264 1 3
220.|Kozjak Hasan 65 1 4
221.|Kreso Mustafa 135 1 4
Umro 1912, sin Muhameda."”
222.|Kreso Salih 136 1 4
223.|Krle Mahmut 357 1 3
224.|Krulj Porde 253 1 3
Stolar, sin Ljubomir, praunuk Rodoljub.""!
225.|Krulj Vaso - nasljednik Krulj Risto 34 2 12
Poznati vinar, podrum u Donjoj Mahali.
Ristini potomci Zive u Beogradu.'”
Vaso ¢lan Srpsko pravoslavne opstine 1881.'%
Krulj Risto placao 1895. mukatu Memi-
hodzinom vakufu od 2,40 forinti.""*
(kuce na trgu Mejdan u Sinan pasinoj
mahali)
226.|Kruskonja Alija 433 1 2
Trgovac, drzao radnju na mjestu danasnje
Muzicke skole. Sinovi Omer, bravar (1893)
i Halid, stolar (1906). Omerova djeca:
Hasnija/Fatima, Mevlida, HatidZa i Alija.
Halidova djeca: Mirsad Linija, Esad i
Muharem. Ova kuca je nadogradena na
sprat. Adresa je Lacina 36.
227.|Kuji¢ Vukan'® i Porde 390 1 7
228.|Kuji¢ Spasoje 431 1 5
229.|Kuki¢ Omer (1849-1919) 64 1 4
Zena Nafa, rod. Dedovi¢, njegov sin Alija’®
umro od kapi 1940. godine u 51 godini.
Imao cetiri sina koji su svi umrli kao mala
djeca. Ostale dvije kéerke Hatidza i Fatima.
(kuca u Fejicevoj ulici, preko puta Biséeviéa
sokaka)
230.|Kukrica Munta - nasljednica 252 1 4
100 Arhiv HNK/Z Mostar, Kotarski Serijatski sud, 362/1912, kutija 18.
101 Kazivanje Radivoja (Milenka) Krulja, 16. 10. 2019. Mostar
102 Kazivanje Radivoja (Milenka) Krulja, 16. 10. 2019. Mostar
103 V. Corovi¢ 1999, 89.
104 Arhiv HNK/Z Mostar, Vakufsko povijerenstvo, 54/96, kutija 5.
105 d 1879. godine vlasnik firme. Bosanski glasnik, 275.
106 Arhiv HNK/Z Mostar, Kotarski $erijatski sud, 359/1921, kutija 15.
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231.|Kumaden Husein Treba Komadina, isti kao| 262 1 1 3

pod 210.

232.|Kupusija Mustafa Halil 303 2 1 1 5
Umro 1921.'

233.|Kurt Ahmed'®® 298 1 1 4

Prodao 1845. imanje na Sirokom Brijegu
hercegovackim franjevcima za 145
dukata i time omogucio izgradnju crkve i
samostana.'”

(kuéa u Kurtovom sokaku)

234.|Kurt Ahmed 299 1 1 6
Njegova djeca su: Salih-aga (1839-1890),
Ibrahim-aga (1840-1890), hadzi Fadil,
muderis u Travniku (1845-1893), hadzi hafiz
kurra Muhamed, muderis u Mostaru (1850-
1940) i dvije kéerke, od kojih je jedna bila, na
porodu umrla, prva Zzena Mujage Komadine.
(kuéa u Kurtovom sokaku)

235.|Kurt Ahmed (1810-1895) 29| 1 1 6
sin hadzi Nuhan-age alemdara (1780-1868).
Od 1850. u ovoj kuéi hadzi Ahmeda Kurta,
alemdara, bio je Zenski sibjan mekteb u
kome je mualima bila Fatima Tabak, kéi
Ibrahima.'"’

(kuéa uz Memi hodZinu dZamiju)

236.|Kurt Mujaga 306 1 1 3
Sin Mehmed age, brata Ahmedovog.

107 Arhiv HNK/Z Mostar, Kotarski $erijatski sud, 362/1912, kutija 18.

108 Ahmed Kurt bio je sudionik jednog historijskog dogadaja za Mostar i Hercegovinu. Poslije
Berlinskog kongresa na kojem je Austro-Ugarska dobila pravo za okupacijom Bosne i
Hercegovine u Konaku u Brankovcu u Mostaru su, i nakon pasine smrti i ponovnog uvodenja
Hercegovine u Bosanski ejalet, ostale sve zatecene sluzbe, sve do posljednjih dana mjeseca jula
1878, kad su u gradu prokljucale zebnje od rata i zlokobnog ,dogadanja naroda’; posebno
nakon objavljene vijesti u sarajevskoj novini ,,Bosna“u drugoj polovici mjeseca jula. Receno
je, crno na bijelo, ,da Ce austrougarska vojska zaposjesti Bosnu i Hercegovinu®. U mostarskom
Konaku formirano je vojno povjerenstvo, nazvano ,DZihadskom komisijom’; a sastavljali su
ga, uz muftiju Karabega, i viadika Ignjatije, biskup Kraljevié, hadzi Sacir DZabié, Dervisaga
Grebo, hadzi Ahmed Kurt, Mujaga HadZiselimovié, Mulo Orucevié, hadzi Muhammed
Tikvina i brigadir Ali-pasa. O. A. Bali¢ 1927-1928, 281-282.

109 Hercegovina prije sto godina: Topografsko-historijski Sematizam Franjevacke kustodije i
Apostolskog vikarijata u Hercegovini za godinu Gospodnju 1867, (Sematizam fra Petra
Bakule), Mostar, 1970, 38-43.

110 H. Hasandedi¢ 2000, 92-93.
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237.|Kurt Mujaga 213 1 1 4
Umro 1915. Otac Mehmeda Dzelaluddina i
Muhameda, prvog mostarskog profesionalnog
glumca. Supruga Nazifa r. Selimhodzi¢
(1858-1924)

238.|Kurtovi¢ Muharem 424 1 1 5
Iz Kurtoviéa sokaka, danas ulica Rifata Frenje.

239.|Kurtovi¢ Muharem - nasljednik Petkovi¢ | 423 1 1 2
Pero

240.|Kurtovic¢ Salih - nasljednik Kurtovic¢ 266 1 1 4
Ibrahim

241.|Kusalovi¢ Jovo 366 1 1 4

242 |Lakisi¢ Alija Bb 1 1 1
sin Mustafe-bega.

243.|Lakisi¢ Hasan 271 1 1 3

1853-06. 07. 1917. Sin Mustaj-bega. Zena
Devla, k¢i Salihage Celebi¢a."'" Poslije smrti
muza Devla se 1918. udala za hafiza Omera
ef. DZabi¢a, a imanja u Ortijesu, Rastanima
i Jasenici poklonila je svojoj bra¢i Husagi,
Hasanu, Ibrahimu i Mehmedu Celebicu 08.

10. 1918.

244.|Lakisi¢ Hasan-aga - nasljednik Behlilovi¢ 97 1 1 2
Salih

245.|Lakisi¢ Hasanbeg 96 1 1 7

Isti kao pod br. 243. Dao podici tri mekteba
u Podvelezju i uvakufio vise objekata.
Ostavio 1.000 napoleona u zlatu. Od toga je
izgradena vakufska zgrada na Musali koja
je pred II svj. rat donosila prihod od 50.000
dinara godisnje.''? 20. juna 1888. ugostio u
svojoj kuci prijestolonasljednika Rudolfa i
brata cara Franje Josipa, nadvojvodu Otta.
(kuca na juznom cosku Fejiceve i Rizikalove ulice,
danas zgrada sa samoposlugom u prizemlju)
246.|Lakisi¢ Husein 103 1 1 4
Umro 1910. sin Ibrahim-begov. Nasljednici:
supruga Fatima rod. Cerki¢, Ahmed-aga
Lakisic, sin Muhamed age, Ali efendija, sin
Muhamed age, Alibeg Lakisi¢, sin Mustaj-
bega iz Trabolos Gaeba, Turska, Husaga
Lakisic, sin mula Ibrahima.'”

(u Rizikalovom sokaku, odmah do prethodne kude)

111 Smrtovnica u arhivu §erijatsk0g suda, Arhiv HNK/Z, Mostar, K/37 br. 1521/17
112 H. Nametak 1941, 78.
113 Smrtovnica u arhivu Serijatskog suda, Arhiv HNK/Z, Mostar, K/13 br. 639/10.

113



247.|Lakis$i¢ Mahmud 104 2
248.|Lakis$i¢ Muhamed 105 5
1830-08. 04. 1906, sin Alibega. Mutevelija
Lakisi¢a vakufa.**
249.|Lakisi¢ Mustafa Beg 12 10
Iselio u Tursku, Trabolos Gaeb. Sinovi Alija
i Salih. Potpisnik izjave 2. maja 1897. da
je Lakisica harem bio na mjestu Zeljeznicke
stanice.'”
(kuéa u Joni¢evom sokaku, danasnja Tepa)
250.|Lakisi¢ Salih 69 5
sin DZafer-bega
251.|Lihovi¢ Muharem 140 3
252.|Lovri¢ Stipan 145 3
Iznajmio vakufski duéan 1891. godine."'®
253.|Lovri¢ Stipo 142 4
254.|Ljuta Dervi$-aga Bb 1
Muderis, a kasnije vjeroucitelj u Velikoj
gimnaziji u Mostaru. Dobar poznavalac
historije islama. IdZazet uzeo pred hadZi
Arifom ef. Kajtazom.'”
255.|Lute Treba Ljuta Mehmed - nasljednici 286 4
Selimovié¢ Saéir, Dostovi¢ Hakija i
Zahirovi¢ Mujo
256.|Mahale Carina vlasnistvo Bb 1
257.|Mahmutovi¢ hadzi Mehmed 28 4
Umro 1930. kao Mehmed Hadzimahmutovi¢''®
(kuéa sjeverno od Sinan-pasine dzamije)
258.|Mahmutovic¢ hadzi Mehmed - nasljednik 31 5
Mahmutovi¢ Ibrahim
259.|Mahmutovic¢ hadzi Mehmed - nasljednik 30 8
Mahmutovi¢ Smail
260.|Manjgo hadzi Husein 29 3

Dobar poznavalac perzijske knjige i jezika,
ucenik pociteljskog kadije Mustafe ef.
Sarajli¢a.'”

(kuéa sjeverno od Sinan-pasine mahale)

114 K. Peez 2002, 54.

115 Arhiv HNK/Z Mostar, Vakufsko povjerenstvo 01/97, kutija 6.
116 Arhiv HNK/Z Mostar, Vakufsko povjerenstvo, 70-100/92, kutija 2.

117 H. Nametak 1941, 78; A. Mehmedovi¢ 2018, 327.

118 Arhiv HNK/Z Mostar, Kotarski Serijatski sud, 2/1930, kutija 43

119 H. Nametak 1941, 76.
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261.|Markié Joso 281 1 1 4
262.|Matanovi¢ Pero - nasljednica Kunjadra 146 1 1 4
Anna
263.|Mavrak Mijo 205 1 1 3
264.|Mehi¢ Ahmed 454 1 1 1
265.|Mehi¢ Becir 459 1 1 1
266.|Mehi¢ Ibrahim - nasljednik Mehi¢ 132 1 1 3
Ahmed
267.|Mehi¢ Jusuf 450 1 1 1
268.|Mehi¢ Osman 449 1 1 1
269.|Mehi¢ Osman 458 1 1 1
270.|Mehi¢ Salih 457 1 1 1
271.|Mehmedbasi¢ Muhamed 85 1 1 3
Umro prije 1931.'
1888. bio imam i hatib Hafiz-hodZine
dzamije.'*!
(kuéa u Karadoz-begovom sokaku)
272.|Micijevi¢ Hasan - nasljednik Slipicevi¢ 167 2 1 1 6
Mustafa
273.|Micijevi¢ Mehmed 168 1 1 4
(kuéa u Duvnjakovom sokaku, danas ulica
Husrefoviéa)
274.|Micijevi¢ Mustafa 169 1 1 4
275.|Mijatovic Risto 284 1 1 3
276.|Mikaci¢ Mijo Bb 1 1 1
277.|Mili¢ Ibrahim - nasljednik Mili¢ Osman 340 1 1 4
278.|Mili¢ Jovo 376 1 1 4
Supruga Govedarica Soka. Sin Cedomir
Cedo (1886) je bio voda Srpskog drustva
Soko Zupe mostarske.'?
(kuéa u danasnjoj M. Balorde ulici)
279.|Milusi¢ Ivka 364 1 1 4
280.|Milusic Risto 360 1 1 3
281.|Misita Todor 237 1 1 3
Potpisnik predstavke Srba Zemaljskoj viadi u
vezi vojne obaveze, 22. 11. 1881.'%
282.|Moji¢ Jovo'** 372 1 1 5

120 Arhiv HNK/Z Mostar, Kotarski $erijatski sud, 60/1931, kutija 45.

121 Dopis Kotarskom uredu Mostara, broj 10210 od 30. jula 1888/ privatna arhiva.
122 K. Panteli¢-Babi¢, Sokol Movement in Herzegovina, 58.

123 V. Corovi¢ 1999, 89.

124 Iz Mojica sokaka na Carini, Donji put (Ulica H. Zahirovic¢a Lace).
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283.|Mrdzo Joso Treba Merdzo 385 2 1

284.|Mufti¢ Mehmed 195 1
umro 1930 '%.
285.|Muftovi¢ Salih - nasljednik Muftovi¢ 196 1
Alija
286.|Muharemovi¢ Mustafa 446 1
287.|Mujan Omer 250 1 1
288.|Mujic Jefto, Treba Moji¢ 391 1 1
(kuéa u Mojiéa sokaku, vidjeti sliku br. 4)
289.|Muji¢ Lazar, Treba Moji¢ 389 1
290.|Muslibegovi¢ Salih nasljednik Celar 149 1
Mustafa

Salihova djeca: Muhamed, Mehmed, Dulsa,
Alija i Umihana. Mehmed i Alija se tragi¢no
utopili u Buni oko 1924.'%

291.|Mustovi¢ Mehmed 426 1 1
292.|Mustovi¢ Smail - nasljednik Kajtaz Hadzi| 100 1 1

Efendija
293.|Mustrovi¢ Muharem Treba Mustovié? Bb 2
294.|Naki¢ Jul¢a - nasljednica 419 1 1
295.|Nalbanta Dervi$ 464 1

Djed Nazifa i Dervisa. Kuéa sjeverno od

Carinskog mosta.
296.|Nalbanta Dervis 465 1 1
297.|Nazeci¢ Halil - nasljednik Serdarevi¢ 131 1

Jusuf
298.|Nepoznat vlasnik 460 1 1
299.|Niksi¢ Alija 129 1 1
300.|Novo hadzi Osman * 415 1

(kuca u Kurtoviéa sokaku, danas Rifata

Frenje)
301|Novo hadzi Osman 438 1

Do 1891. bio mutevelija vakufa Memi-
hodZine dzamije.'””

302.|Novo Hasanaga ' 232 1

303.|Novo Mehmed 256 1

125 Arhiv HNK/Z Mostar, Kotarski erijatski sud, 317/1930, kutija 44.

126 Kazivanje TadZzudina (Murata) Muslibegovi¢, Mostar, 9. 10. 2019.

127 Vlasnik trgovine manufakturnom robom od 1885. godine. Bosanski glasnik, 275.
128 H. Hasandedi¢ 2000, 92.

129 Od 1895. godine vlasnik firme. Bosanski glasnik, 275.
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304.|Okolis Risto - nasljednik Okoli$ Jovo 106 1 1 5
Vec¢ u prvoj polovici XIX stoljeca Okolisi su
bogate gazde.””
305.|Omeragi¢ Muhamed 86 1 1 2
Pomoénik kod Hasan-bega Lakisiéa."™!
306.|Omeragi¢ Omer 87 1 1 4
307.|Osman hadzi Ahmet Treba Osmanovi¢ 133 1 1 5
kasnije HadZiosmanovié
308.|Osmanovi¢ hadzi Ahmet 130 1 1 7
(kuéa u Haljevéevom sokaku, danas H.
Masliéa)
309.|Osmanovi¢ hadzi Ibrahim 19 1 1 3
Ibraga HadZiosmanovié, umro 1908. '3
310.|Pajo Smail 307 1 1 4
311.|Papi¢ MoSo 90 1 1 2
312.{Papi¢ MoSo 387 1 1 7
(kuca na Donjem putu /Lacina/ prema
Neretvi)
313.|Pasi¢ Hasanaga 231 1 1 7
314.|Patak Hata 351 1 1 2
315.|Patak Sulejman 194 1 1 3
316.|Pavlovi¢ Porde 348 1 1 3
317.|Pavlovi¢ Pavo 346 1 1 2
318.|Pavlovi¢ Risto 347 1 1 3
319.|Pecko Salih 383 1 1 4
320.|Pehilj Ahmed 255 1 1 3
umro prije 1908.'%
321.|Pekusi¢ Muhamed 288 1 1 4
322.|Peri¢ Jovo ** - nasljednici Peri¢ Stipo i 406 1 1 2
Tripko
323.|Peri¢ Stipo - nasljednici Peri¢ Jovo i 416 1 1 6
Tripko
324.|Perinovi¢ Aleksa 73 1 1 3
325.|Perinovi¢ Stanko 91 1 1 4
326.|Perkovi¢ Petar 309 1 1 4

130 V. Corovi¢ 1999, 39.

131 H. Hasandedi¢ 2000, 314.

132 Arhiv HNK/Z Mostar, Kotarski $erijatski sud, 368/1908, kutija 8.

133 Arhiv HNK/Z Mostar, Kotarski $erijatski sud, 548/1908, kutija 8.

134 Od 1895. godine, skupa sa bratom Stipom-S¢epanom, vlasnik firme. Bosanski glasnik, 277.
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327.|Perotic¢ Pero 365 1 1 4
Dijeca: Jovo 1906, Milan 1912, Sofija 1914,
Milena 1920.%
328.|Pesut Rade 377 1 1 4
329.|Petkovi¢ Vasilj 380 1 1 5
330. |Petri¢ Aleksa 282 1 1 4
331.|Piceta Bosko 337 2 1 2
Potpisnik predstavke mostarskih Srba
Zemaljskoj vladi u vezi vojne obaveze, 22.
11. 1881.1%*
332.|Piceta Bosko - nasljednica Ak§amusa Stana | 328 2 1 5
Picete su porijeklom iz Popova polja.
Evidentirana 23 nadgrobna spomenika na
groblju Bjelusine."”
(kuéa na Glavnoj ulici kod Kurtova sokaka)
333.|Piceta Jefto 331 2 2 3
334.|Pjani¢ Jovan 401 1 1 3
335.|Pokrajc¢i¢ Majo 236 1 1 5
336.|Popo Ahmed 227 1 1 4
337.|Popo Omer 359 1 3
338.|Preka Gaspar 289 1 4
339.|Radi¢ Jovan 373 1 1 6
340.|Radilovi¢ Jovo 21 1 1 5
341.|Radovi¢ Mijat Bb 1 1 3
Potpisnik predstavke Srba Zemaljskoj viadi
u vezi vojne obaveze, Osuden na 12 mjeseci
zatvora.'*
342.|Rajkovi¢ Mehmed 56 1 4
(kuéa u Teléevom sokaku)
343.|Ramic¢ Salih - nasljednici Konic¢anin 353 1 1 4
Ahmed i Rudan Alija po %
344.|Rase Nikola 330 1 2
345.|Razdija Omer-efendija 134 1 1 4
346.|Repovi¢ Marko 381 1 3
347.|Ribica Mehmed 397 1 1 6
Otac Ibrahima Ribice, kasnijeg veletrgovca.
348.|Ribica Mehmed 399 1 2

(kuéa u Vejzovita sokaku, kasnije Krpina)

135 Kazivanje Mladena Peroti¢a, maj 2019.
136 V. Corovi¢ 1999, 89.

137 Radomir Stani¢ 1994, 165.

138 V. Corovi¢ 1999, 89-91.

118




349.|Rizikalo Salih 116 1 1 5
350.|Rizvanbegovi¢ Ali Mehmed-beg, sin Ali- 45 1 1 14

pase i Meslidzi hanume. Roden u Mostaru

1849, a umro u Erzerumu 1902. kao carski

vezir.'¥

(ova kuéa je ustvari han Koski Mehmed

pas"eMO)
351.|Rizvanbegovi¢ Alija 95 1 1 2
352.|Rudan Salih 354 1 1 5
353.|Saki¢ Mehmed 367 1 1 5
354.|Saki¢ Omer 429 1 1 5
355.|Salakovic Becir 202 1 1 3
356.|Sefi¢ Hasan 268 1 1 4
357.|Selihodzi¢ Arslan 55 1 1 6
358.|Selimhodzi¢ Mehmed 356 1 1 2
359.|Selmanovi¢ Hasan 233 1 1 3
360.|Semis Risto Alan Treba Semiz 107 1 1 4
361.|Serajlija Mujo 441 1 1 3
362.|Serdarevi¢ Hasan 52 1 1 4
363.|Seri¢ Hasan 343 1 1 1
364.|Seri¢ Mustafa 342 1 1 1
365.|Sinanovi¢ Hasan 368 1 1 3

Umro prije 1892. Zena Hata, sin Muharem.

1888. bio mujezin Mehmed-éehajine

dZamije.""!
366.|Sirko Salih 405 1 1 3
368.|Slipi¢evi¢ Ahmed 361 1 1 2
367.|Slipicevi¢ Becir 369 1 1 2
370.|Slipicevi¢ hadzi Ibrahim 182 1 1 2

djeca: Mustafa, Fuad, Reuf i Dutka.

Potpisnik Mostarske rezolucije 21. 10 1941.
369.|Slipicevi¢ Husein 319 1 1 2

Bio imam Fatime kadun i Memi-hodZine

dZamije od 1894'*.
139 P. Cokorilo, J. Pamuéina, S. Skenderova, Ljetopisi, 50.

140

141
142

Han se nalazio u Hanskom sokaku (danas ul. Serifa Buri¢a) koji u blizini Narodnog
pozorista spaja Glavnu (Titovu) i Srednju (Brace Fejic¢a) ulicu, a izgorio je 1898. godine
i nije viSe obnavljan. Na tom mjestu danas se nalazi omanji park, a prema Glavnoj ulici
izgradena je stambena zgrada. Han je podigao vakif Koski Mehmed-pasa 1608/1609.
godine. Dzemal Celi¢, Muhamed Muji¢ 1956, 261-264.

Dopis Kotarskom uredu Mostara, broj 10210 od 30. jula 1888/ privatna arhiva.

H. Hasandedi¢ 2000, 100.
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371.|Slipi¢evi¢ Mustafa 180 1 1 3

Bio imam Tere jahja dZamije od 1874. i

mutevelija Fatime kadun vakufa.Kuca

prodata Ljubenku (Tvrtka) Milosu za 500

orinti 21. 11. 1881."%
372.|Slipic¢evi¢ Mustafa 315 1 1 4

U kuéi stanovao i Husein, imam Memi-

hodzine dZamije 1888.1*
373.|Slipi¢evi¢ Salih 317 1 1 4

Bio imam od 1828. Mujezin Fatime kadun

dzamije. Imam Tere Jahje dZamije 1888.
374.|Smaji¢ Ibrahim 211 1 1 2
375.|Smaji¢ Ibrahim 461 1 1
376.|Smaji¢ Omer 456 1 1
377.|Solakovi¢ Dervi$ 93 1 1 3

Dervis ef. Solakovi¢, (Solakovica sokak od

ulice Brace Feji¢a prema Neretvi. U selu

Biogradu kraj Nevesinja postoji Solakoviéa

mahala).'®®
378.|Soldo Jovan 22 2 2 7

(dvije kuce u Soldinom ili Raduloviéa

sokaku)
379.|Soldo Risto 41 1 1 5
380.|Stupac Salih 47 1 1 5
381.|Susa Jovan 425 1 1 6
382.|Susa Jovanka udata Racié¢ 428 1 1 4
383.|Susa Tripko 273 1 1 5
384.|Sabi¢ Mehmed 48] 1 1 4
385.|Sabi¢ Mehmed 500 1 1 4
386.|Sarac Selim 422 1 1 3
387.|Saran Alija 278 1 4

(kuéa na éosku Saranova sokaka, danas

Brace Trbonja i glavne ulice, danas biffe

Boemi)
388.|Saran Mustafa 312) 1 1 3
389.|Saran Salih 314 1 1 3
390.|Sarenac Mara - nasljednica 219 1 1 5
391.|Sari¢ Ivan Bb| 1 1 2

143 Arhiv HNK/Z Mostar, Arhiv Vakufskog povjerenstva.
144 Dopis Kotarskom uredu Mostara, broj 10210 od 30. jula 1888 / privatna arhiva.

145 H. Hasandedi¢ 2009, 47.

120




392.|Sasaroga Ilija 363 1 1 6
(1828-1909) Djeca: Stefan, Hristofer,
Jovanka, Ana, Jevto, Marija, Risto.
(kuca preko puta Fatime kadun dzamije)
393.|Sasi¢ Hasan 462 1 1
394.|Sator Muharem 2750 1 1 4
395.|Seho Mustafa 444 1 1 3
396.|Sesti¢ Salih 183 1 1 2
397.|Seva hadzi Mustafa Bb 1 1 9
398.|Seva hadzi Mustafa Bb 1 1 5
399.|Sisa Mustafa 277 1 1| 4
400.|Sola Ristan 246 1 1| 4
Potpisnik predstavke Srba Zemaljskoj viadi u
vezi vojne obaveze, 22. 11. 1881.'
(kuca sa parcelom 50x50 metara na mjestu
danasnjeg parka na Musali sa fontanom)
401.|Sola Risto 3501 1 5
Prema J. Dedijeru i V. Corovicu Sole su
porijeklom iz Makarske.
(kuca na trgu Mejdan kod Sinan-pasine
dzamije)
402.|Sola Risto 40/ 1 1 6
(kuéa na trgu Mejdan kod Sinan pasine
dZamije)
403.|Sola Vojislav 257 1 1 5
Predsjednik Srpske crkvenoskolske opsine
Mostar'”
404.|Sola Vojislav - nasljednik Dabi¢ Ilija 258 1 1 5
(ova i predhodna kuca su bile na éosku
Glavne ulice i Solinog sokaka)
405.|Tanovi¢ Ago 318 2 2 6
(kuéa na uglu M. Balorde i R. Frenje sokaka)
406.|Tanovi¢ Omer 417 1 1 3
407.|Taso Ahmed 179 1 1 6
408.|Taso Jusuf 178 1 1 6
409.|Temim Ahmed 190 1 1 3

Slijepi hafiz Ahmed ef. Temim (1854-1929)
U Sestoj godini obolio od boginja i oslijepio.
Zavrsio mekteb i hifz'*.

146 V. Corovi¢ 1999, 103.
147 V. Corovi¢ 1999, 116.
148 S. Kajmovi¢ 2017, 110.

121



410.|Terzija Hasan 204 1 1
411|Tojaga Ahmet 370 1 1 3
412.| Tojaga Ibrahim - nasljednik 447 1 1 2
413.|Tojaga Mustafa 445 1 1 4
414.| Tomi¢ Jovo 114 1 1 2
415.| Tomi¢ Vaso Zurovac 128 1 1 7
416.| To$i¢ Gos$a - nasljednica 388 1 1 5
Majka Pere i Zagorke, kucéa kod hotel
Neretve
417.|Travnjak Muhamed 7 1 1 3
418.|Travnjak Stipan - nasljednik Tojaga 338a 1 1 4
Mustafa
419.|Trbonja Alija - nasljednik Trbonja 280 1 1 8
Osman
Alija bio podvornik u mostarskoj bolnici
koja je bila na Mejdanu 1850.
(Trbonjin sokak, ulaz iz glavne ulice, preko
puta Higijenskog zavoda)
420.|Trbonja Ibrahim 443 1 1 3
(kuéa zapadno od dzZamije Tere Jahje)
421.|Trbonja Mehmed 311 1 2
422.|Trebinc¢i¢ Mahmut 201 1 2
Porodica Trebinjac
423.|Trebinc¢i¢ Mehmed 200 1 2
Trebinjac
(kuéa na danasnjem mjestu Gradske banje)
424.| Trebini¢ Ibro 439 1 1
425.|Trnovac Husein 358 1 2
426.| Tuce Ibrahim 14 1 1 3
427.| Tuta Ristan - nasljednik 329 1 2
428.|Usta Hasan 362 1 3
429.|Vakufsko vlasni$tvo 27 2 1 10
(kuée uz dzamiju Sinan pase)
430.|Vakufsko vlasnistvo 81 1 1 8
(kuéa na ulazu u Solakoviéa sokak, kasnije
na tom mjestu izgraden Vakufski dvor)
431.|Vakufsko vlasni$tvo 108 1 1 3
(kuéa u Rizikalovom sokaku, danas zgrada
Opstinskog suda)
432.|Vakufsko vlasni$tvo 115 1 1 3

(kuéa u Rizikalovom sokaku)
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433.|Vakufsko vlasni$tvo 127 1 2
U kuci 1888. stanovao Besir ef. Colakovic,
imam Husein-hodZine dZamije. (kuca u
Haljevéevom sokaku, danas Huse Masli¢a)
434.| Vakufsko vlasni$tvo 137 1 1 13
(RoznamedZijina medresa)
435.|Vakufsko vlasnistvo 279 1 2
436.| Vakufsko vlasni$tvo 332 1 1 3
437.| Vakufsko vlasni$tvo Bb 1 1 3
438.| Vakufsko vlasni$tvo Bb 4 3] 13
439.|Vejzovi¢ Ahmed 402 1 1 5
Ahmed-aga i Alaga Vejzovié, sinovi Salih-age,
se obavezali da e dok su Zivi kupovati svijece
za osvjetljenje Memi-hodZine dzZamije."*
(kuéa u Vejzoviéa sokaku, danas Brace Krpo)
440.|Vejzovi¢ Avdo 176 1 1 4
441.|Vejzovic Salih 403 1 1 5
442 .| Veli¢ Huso 9 1 1 6
(kuéa u Baltinom sokaku)
443.|Vila Alija 66 1 3
Umro 1912, otac Hasan.”™
444.|Vilogorac Mustafa 172 1 1 3
445.|Vilogorac Omer 171 1 1 4
446.| Voljevica Vejsil 148 1 1 7
Ranije prezime Silahdar™!.
Vrsio razne vjerske duznosti od 1885.
(kuéa u Kljunovom sokaku)
447.|Vujevica Mehmed Treba Voljevica,sin 98 1 1 5
Osmana Voljevice.
(kuéa u Behliloviéa sokaku)
448.| Vukojevié Spiro, Nei¢ 76 1 1 2
449.|Vukovic¢ Jeftan - nasljednik 410 1 3
(kuca na Donjem putu /Lacina/ prema
Neretvi)
450.| Vukovi¢ Jovo - nasljednik Vukovi¢ Stipo 349 1 1 8

Stara mostarska porodica, monah Aksentije
Vukovié¢ umro 1787.

(kuca dijelom na danasnjem mjestu tzv.
Titove vile)

149 H. Hasandedi¢ 2000, 92.

150 Arhiv HNK/Z Mostar, Kotarski $erijatski sud, 342/1912, kutija 18.

151 H. Hasandedi¢ 2009, 48.

123



451.|Vukusa Stana - nasljednica (Zena 409 1 1 2
Vukoviéa?)
452.|Vuli¢ Sava 375 1 1 4
453.|Zahirovi¢ Mustafa 398 1 1 4
454.|Zahirovi¢ Omer 467 1 1 2
455.|Zali¢ Mehmed Treba Zalihi. 455 1 1 1
456.|Zalihi¢ Mustafa 463 1 1 1
Potpisnik izjave 2. maja 1897. da je Lakisica
harem bio na mjestu Zeljeznicke stanice.*
Zelenika Blasko'** 274 1 1 7
Porodica Zelenika jedna od najstarijih
457.|mostarskih katolickih porodica (1742)."*
(kuca u danasnjoj M. Balorde ulici preko
puta Saranova, danas sokak Brace Trbonja)
458.|Zurovac Pero 8 1 1 4
(kuca na Glavnoj ulici, preko puta mezarja
Sehitluci)
459.|Zvoni¢ Ahmed 292 1 1 2
460.|Zvoni¢ Avdo 323 1 1 3
461.|Zvoni¢ Husein 338 1 1 3
462.|Zderi¢ Karabeg Osman 393 1 1 2
(u originalu Zderic)
463.|Zivo Ato 44| 1 1 2
464.|Zuna Mehmed 466| 1 1 2
UKUPNO 465| 497 113| 384|1.886

Tabela br. 4. Spisak vlasnika kuca 1881. godine.

Ukupno: broj ku¢nih brojeva 465; broj kuca 497; od toga prizemnice
113; broj kuca na sprat 384; broj stambenih jedinica (soba) 1.886.

152 Arhiv HNK/Z Mostar, Vakufsko povjerenstvo 01/97, kutija 6.
153 Drugi dan po ulasku austrougarske vojske u Mostar, 6. augusta 1878, general Jovanovi¢

izabran. H. Kresevljakovi¢ 1991, 248-249.
154 V. Corovi¢ 1999, 54.
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Zakljucak

Godine 1881. austrougarske vlasti provode geodetsko snimanje
Mostara. U sklopu izrade katastra uraden je i Spisak stambenog fonda sa
popisom vlasnika u gradskom kvartu Carina. Taj prvorazredni historijski izvor
pronasli smo u Austrijskom drzavnom arhivu u Be¢u. Na osnovu njega bilo je
moguce ustanoviti nacin gradnje i broj soba u svakoj carinskoj ku¢i, stepen
naseljenosti, te prosjecnu povrsinu parcele na kojoj se kuca nalazila. Spisak
pruza unikatnu sliku stambene i vlasnicke strukturu najvaznijeg dijela Mostara
na koncu osmanske epohe sa izvornom orijentalno-islamskom arhitekturom.
Potvrduje da su kuce na Carini 1881. u pravilu imale prizemlje i sprat. Bilo
ih je ukupno 497 (113 prizemnih i 384 na sprat), a sadrzavale su 1.886 soba
ili stambenih jedinica. Jedna kuca u prosjeku se sastojala od 3,8 soba ili odaja
(hajati i divanhane nisu se racunali). Prosjecna povrsina parcele na kojoj se
nalazila kuca iznosila je 373 m?.

Spisak kuc¢a u mostarskom kvartu Carina (1881) ukazuje na tadasnju
socijalnu, drustvenu i konfesionalnu pripadnost stanara i vlasnika kuca u
tom najstarijem dijelu grada. Vlasnici skoro tri cetvrtine kuca (75%) bili su
islamske vjeroispovijesti. Medu njima je bilo gradonacelnika, veleposjednika,
uleme, hadzija, bivsih osmanskih vojnih i drzavnih sluzbenika, te zanatlija i
trgovaca. U isto vrijeme svaki cetvrti vlasnik kuce na Carini bio je pravoslavne
vjere. Uglavnom su to bile ugledne zanatlije i trgovci, afirmirani ve¢ tokom
XIX stoljeca. Prema istom izvoru, rimokatolici su u mostarskom kvartu
Carina 1881. godine bili daleko najmalobrojniji, a u posjedu su imali samo 3%
stambenog fonda.
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LIST OF HOUSE OWNERS IN QUART CARINA IN
MOSTAR IN 1881.

SUMMARY

In 1881, just two summers after the occupation of Bosnia and
Herzegovina by the Austro-Hungarian Monarchy, the new government
carried out a geodetic survey of the city of Mostar. As part of the creation of
the cadastre, a list of the owners of the housing fund was also compiled, which
is kept in the Austrian State Archives. The census was conducted before the
construction of larger buildings in the Western European style began in Mostar,
so it provides a precise picture of the residential and ownership structure at
the end of the Ottoman era with the intact Oriental-Islamic physiognomy of
the city. Based on the list of houses in the then residential part of Mostar, the
old city district of Carina, we were able to determine the social, social, and
confessional affiliation of the owners and tenants of the houses. Many of the
listed owners are personalities who were active participants in major political
events at the end of the Ottoman and the beginning of the Austro-Hungarian
administration in our country. In addition to other things, we also learned that
at the time of the creation of the List, there were 497 houses with 398 owners
at the Mostar Customs, of which about three quarters were Muslims, and one
quarter were Orthodox. This historical source is also a useful contribution for
genealogical research of Mostar families.

Keywords: Mostar, neighborhood, quarter, Carina, cadastre, List of
owners of houses, rooms, families
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Almir Marié

DECENIJA BASTINE: OSNIVANJE MODERNIH
BASTINSKIH USTANOVA U MOSTARU

Sazetak: U radu se prikazuje osnivanje i razvoj Cetiri glavne mostarske
bastinske ustanove u prvih deset godina nakon Drugog svjetskog rata.
Radi se o periodu u kojem su formirani Narodna biblioteka Mostar,
Zavi¢ajni muzej Mostar, Arhiv grada Mostara i Uprava za zastitu i
odrzavanje spomenika kulture i prirode grada Mostara. Prva decenija
nakon zavrdetka rata uzeta je kao okvir za istrazivanje zbog Cinjenice
da je inicijativa za formiranjem Narodne biblioteke Mostar pokrenuta
1945. godine, a sredina 50 - tih godina 20. stolje¢a predstavlja fazu
konsolidacije ovih ustanova. Navedeni period zbog teskih uvjeta za rad,
kadrovskih problema, politickih okolnosti, nedefinisanog statusa, ali i
uspjeha koji su te ustanove postigle predstavlja specifi¢cno razdoblje u
njihovom razvoju.

Kljucne rijeci: Mostar, Narodna biblioteka, Zavi¢ajni muzej, Uprava za
zastitu i odrzavanje spomenika kulture i prirode, Arhiv grada Mostara.

1. Bastinske ustanove u Bosni i Hercegovini nakon
Drugog svjetskog rata

Aktivnosti oko formiranja modernih bastinskih ustanova u Mostaru
prvenstveno treba posmatrati u kontekstu tadadnjih opstih drustvenih,
politickih i kulturnih prilika na nivou Federativne Narodne Republike
Jugoslavije, odnosno Narodne Republike Bosne i Hercegovine u godinama
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poslije Drugog svjetskog rata. Fokus je, naravno, prvenstveno bio na obnovi i
izgradnji porusene zemlje, ali je prema proklamovanim politikama tadasnjih
vlasti vrlo vaznu ulogu u razvoju modernog drustva trebala imati nauka
i kultura. Smjernice za djelovanje u tom kontekstu donesene su na Trecem
zasjedanju ZAVNOBiH-a odrzanom u Sarajevu 26., 27. i 28.4. 1945. godine
osnivanjem Ministarstva prosvjete NR BiH. Ministarstvo je stalno $irilo svoj
djelokrug rada, a pocelo je sa tri odjeljenja: Opste odjeljenje sa 5 odsjeka
(Administrativni, Odsjek za nauku i kulturu, Tehnicki, Ra¢unsko-ekonomski
i Odsjek za arhivu), Odjeljenje za osnovnu nastavu i Odjeljenje za srednju
nastavu.'

Opée stanje institucija koje su se bavile ¢uvanjem kulturne bastine u
BiH neposredno nakon Drugog svjetskog rata nije bilo na zadovoljavaju¢em
nivou. Ipak, pored rada na obnovi zemlje, vlasti su pristupile formiranju novih
ustanova koje su primarno trebale da vode brigu o kulturnoj bastini poput
biblioteka, muzeja, arhiva i zavoda za zastitu spomenika. Prvo su osnovane
institucije na republi¢ckom, a zatim na regionalnom i gradskom nivou $irom
BiH.> Moze se re¢i da su nove vlasti bile predane formiranju novih kulturnih i
nau¢nih institucija $irom Jugoslavije. Kako primje¢uje Donia, javne ustanove
su bile dobro financirane, dobro kadrovski osposobljene i date su im prostorije
za rad, ali su ipak neke politike ovih ustanova bile pod uticajem ideoloskog
pozicioniranja rezima, narocito u prvim godinama komunisticke vladavine.?

Medu prvim ustanovama ovog tipa koje su formirane poslije Drugog
svjetskog rata bila je Narodna biblioteka Federalne Bosne i Hercegovine
osnovana 22. maja 1945. godine. Zbog specifi¢nih i teskih okolnosti nakon
zavrsetkarata, a posebno malogbroja tek stasalih biblioteka na cijelom podrucju
Republike, Narodna biblioteka je na pocetku imala ulogu opste nacionalne
biblioteke, ali je ujedno trebala da bude neka vrsta , distribucionog centra®
za masovne biblioteke.* Takoder, jedan od glavnih zadatka novoformirane
ustanove bio je da osniva okruzne i sreske filijale pod imenom ,Narodne
biblioteke®, i pokretne biblioteke za sela industrijska preduzeca, ustanove itd.”

1 Katz 1999, 220.

2 O tome je detaljno pisala Senija Milisi¢ u publikovanoj doktorskoj disertaciji
Institucionalizacija nauke u Bosni i Hercegovini: (1945-1958), Sarajevo, 2007.

3 Donia 2006, 394.

4 Basovi¢ 1977, 61.

5  Arhiv Hercegovacko-neretvanskog kantona (dalje: AHNK), Hercegovacki okruzni narodni
odbor (dalje: HONO), Osnivanje Narodne biblioteke u Mostaru, kut. 1, broj 71/45,
12.9.1945.
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U Bosni i Hercegovini su nakon zavrsetka Drugog svjetskog rata
postojala samo dva muzeja, i to Zemaljski muzej Bosne i Hercegovine i Muzej
Vrbaske banovine.® U narednim godinama njihov broj ¢e se znacajno povecati.
Tako je prema podacima iz 1962. godine u Bosni i Hercegovini postojao 21
muzej.” Ministarstvo prosvjete Narodne vlade osnovalo je pri Zemaljskom
muzeju BiH 1946. godine Zemaljski zavod za zastitu spomenika kulture u
Narodnoj Republici Bosni i Hercegovini i Zemaljski zavod za zastitu prirode
u Narodnoj Republici Bosni i Hercegovini. Uskoro je postalo jasno da poslovi
zaStite moraju imati samostalnu ustanovu pa je 1947. godine postavljen
poseban rukovodilac Zavoda, §to oznacava pocetak samostalnog djelovanja
ove ustanove.®

Drzavni arhiv je takoder osnovan poslije Drugog svjetskog rata
Uredbom Vlade NR BiH od 12. decembra 1947. Do 1953. godine je osnovan
jo$ samo Arhiv grada Sarajeva, da bi te godine zapocelo stvaranje arhivske
mreze osnivanjem novih arhivskih ustanova: u Banja Luci (1953), Doboju,
Travniku, Tuzli i Mostaru (1954).°

2. Osnivanje modernih bastinskih ustanova u Mostaru

2.1. Narodna biblioteka Mostar

Mostar ima dugu tradiciju bibliotekarstva. Ve¢ 1570. godine Karadoz-
beg formirao je prvu biblioteku u Mostaru u sklopu svog vakufa. Po istom
principu formirane su biblioteke u sklopu vakufa Dervis-pase Bajezidagica
i Cejvan-c¢ehaje. Cuveni mostarski ucéenjaci iz osmanskog perioda poput
Mustafe Ejubovica (poznat i kao Sejh Jujo) i Ibrahima Opijaca su takoder imali
vrijedne biblioteke.’ Od svih biblioteka koje su formirane u osmansko doba
Karadoz-begova je najduze bila aktivna, te su na kraju sve mostarske biblioteke
koje su prestajale sa radom svoju gradu prebacivale u njihove prostorije. Nakon
visestoljetnog postojanja Karadoz-begova biblioteka je zatvorena 1934. godine,

Leka 2017, 31.
Krivodejev 2011, 299.
Zastita spomenika kulture u Bosni i Hercegovini, Nase starine I, 1953, 199.
Rodinis 2007, 29.

0 Prema H. Hasandedi¢u, u Mostaru je u osmansko doba osnovano vise od 300 javnih i
privatnih biblioteka koje su posjedovale bar po nekoliko knjiga, uglavnom iz islamistike
(Hasandedi¢ 1972, 111).
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a najvaznije knjige i rukopisi prebaceni su u Gazi Husrev-begovu biblioteku
1950. godine gdje se i danas nalaze."

U austrougarsko doba u Mostaru je djelovala Karadoz-begova biblioteka,
kao i Biblioteka Samostana u Mostaru. Osim toga, Velika gimnazija kao drzavna
$kola je takoder imala biblioteku, ali i drustva koja su u to vrijeme djelovala u
Mostaru poput Srpskog pjevackog drustva Gusle i Hrvatskog pjevackog drustva
Hrvoje.”” U tom periodu u Mostaru je djelovalo Muslimansko zanatlijsko
udruzenje Ittihad, koje je obavljalo kulturno-prosvjetnu djelatnost. Udruzenje
je imalo svoju biblioteku koja je dobivala knjige od uglednijih ljudi u Mostaru,
te je svojim djelovanjem uveliko utjecala na drustveni Zivot u gradu i okolini."
U Mostaru je 1904. formirana Kiraethana koja je zamijenila raniju kiraethanu
u kojoj je zapoceo pokret Bosnjaka za vakufsko-mearifsku autonomiju na celu
sa mostarskim muftijom Ali Fehmi Dzabi¢em. Nova kiraethana je posjedovala
veliki broj vrijednih i rijetkih knjiga od koje su neke ¢ak dolazile iz inostranstva.'
Kiraethanu je zatvorila austrougarska vlast na pocetku Prvog svjetskog rata.

Na pocetku monarhistickog perioda 1919. godine formirana je Gajretova
narodna biblioteka koja je imala veliki broj vrijednih knjiga."” Znacajan trag
po svom drustvenom djelovanju u periodu izmedu dva svjetska rata ostavila
je Muslimanska javna biblioteka u Mostaru osnovana 1928. godine. Nedugo
nakon osnivanja dosla je pod okrilje Gajreta pa je nazvana Gajretova narodna
biblioteka, a od 1938. Muslimansku narodna biblioteka. Pod tim imenom je
djelovala do zatvaranja 1941. godine.'

Biblioteka je bila prva moderna bastinska ustanova u Mostaru koja
je formirana nakon Drugog svjetskog rata. Na sjednici Gradskog narodnog
odbora u Mostaru 9.7. 1945. godine pokrenuta je Inicijativa za osnivanjem
gradske biblioteke. Muhamed M. Grebo, sekretar Izvrsnog odbora, u toku
svoje diskusije iznio je potrebu za nuznim formiranjem gradske biblioteke
koja bi prema ve¢ dobivenim uputstvima od Ministarstva prosvjete bila filijala
centralne biblioteke za Bosnu i Hercegovinu."”

11 Detaljnije o rukopisima i knjiznom fondu Karadoz-begove biblioteke vidjeti Lavi¢ 2010, 142-162.

12 Opéenito o bibliotekama u Bosni i Hercegovini u doba austrougarske vladavine vidjeti
Hadziosmanovi¢ 1980.

13 Opéirnije o Ittihadu vidjeti Hasandedi¢ 2001, 201.

14 Hasandedi¢ 2001, 200.

15 Hasandedi¢ 2001, 203.

16  Alikalfi¢ 1985.

17  Izvjestaj sa sjednice Gradskog narodnog odbora u Mostaru, broj 3091/45, 9.7.1945, citirano
prema Jovanovic¢ 2016, 19.
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U dopisu Narodne biblioteke iz Sarajeva koji je 12.9. 1945. godine
upucéen Okruznom narodnom odboru Mostar navode se vrlo zanimljivi podaci
za historiju Narodne biblioteke u Mostaru. Posebno je vazan podatak da je
Muslimanska narodna biblioteka u ranijem dopisu predlozila da ustupi svoje
knjige za osnivanje Narodne biblioteke u Mostaru, $to je lijepo primljeno u
Narodnoj biblioteci u Sarajevu.'® Zbog toga Narodna biblioteka Federalne BiH
daje ¢itav niz uputstava $ta je potrebno uraditi da bi se pokrenula biblioteka u
Mostaru. Izmedu ostalog, savjetuju Okruznom narodnom odboru da povedu
akciju da se sve postojee biblioteke na primjeru Muslimanske narodne
biblioteke u Mostaru ujedine u jednu."

Narodna biblioteka BiH je u teskim okolnostima koje su vladale nakon
zavr$etka Drugog svjetskog rata imala ulogu da osigura bibliotekama $irom
Bosne i Hercegovine knjizni fond, te su ove biblioteke prema tadasnjim propisima
trebale biti njene filijale. U oktobru 1945. pri Narodnoj biblioteci osnovano je
Odjeljenje za provinciju koje je bilo zaduZzeno za slanje knjiga za sreska i okruzna
mjesta i pokretne biblioteke, te je krajem novembra upravo u Mostaru otvorena
prva filijala, a zatim je taj proces nastavljen i u drugim mjestima.”

Narednih mjeseci, kako pokazuje dostupna grada, Narodna biblioteka iz
Sarajeva je bila u redovnoj komunikaciji sa bibliotekom u Mostaru. Slali su im
posiljke knjiga, a u januaru 1946. godine i Uputstvo za rad i izradu izvjestaja
koji su se trebali slati svaki mjesec prema Narodnoj biblioteci u Sarajevu.”!
Narodna biblioteka Mostar je takoder preuzela veliki dio knjiznog fonda
biblioteka koje su ranije postojale u Mostaru. Tako su se u novoformiranoj
biblioteci nasle knjige koje su pripadale bibliotekama Kola srpskih sestara,
Napretka i Preporoda.?

Nakon nekoliko mjeseci priprema Narodna biblioteka Mostar osnovana
je 17.2.1946. godine odlukom Gradskog narodnog odbora u Mostaru. Na
samom pocetku biblioteka je bila smjestena na prvom spratu restorana
Jagnje.”® Gradski narodni odbor Mostar je 27.12. 1946. obavijestio Narodnu
biblioteku Mostar da je Ministarstvo prosvjete NR BiH donijelo odluku po
kojoj sve narodne biblioteke od 1. januara 1947. prelaze u nadleznost narodnih

18 AHNK, HONO, Osnivanje Narodne biblioteke u Mostaru, kut. 1, broj 71/45, 12.9.1945.
19 Isto.

20 Basovi¢ 1977, 61.

21 Jovanovi¢ 2016, 17-18.

22 BaSovi¢ 1977, 148.

23 Jovanovic 2016, 21.
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odbora.** Sreski narodni odbor je pocetkom 1949. godine otvorio Sresku
narodnu biblioteku sa 818 knjiga, a na podrucju sreza jo$ tri mjesne biblioteke,
da bi krajem godine osnovali jo§ 16 novih mjesnih biblioteka. U mostarskom
srezu otvoreno je 19 mjesnih biblioteka sa ukupno 6610 knjiga, a rukovodenje
nad njima povjereno je uciteljima.?

Narodna biblioteka Mostar je u narednim godinama povecavala broj
korisnika i $irila kapacitete. Ve¢ pocetkom pedesetih otvara nove odjele. Tako
je 1950. izdvojen Djeciji odjel, a 1951. Odjel knjiga na stranim jezicima® kao i
Citaonica u kojoj su se mogle ¢itati rijetke knjige, te novine i ¢asopisi.”’

Narodna biblioteka Mostar kao institucija je utemeljena 28.9. 1956.%
U prvoj deceniji postojanja vlast ih je nekoliko puta prebacivala u razlicite
objekte. Na pocetku je bila smjestena u restoranu Jagnje, da bi se u novembru
1946. pojavila vijest da je biblioteka preseljena u zgradu Tehnic¢kog odjeljka
HONO-a na Trgu 1. maja (Mejdanu).” Nakon toga je prebacena na Lenjinovo
$etaliSte na prvi sprat ku¢e Mujage Komadine.* Iz prostorija Kluba prosvjetnih
radnika koje su se nalazile u nekadasnjoj ku¢i Mujage Komadine biblioteka
je krajem 1957. ponovo prebacena na Trg 1. maja na Mejdanu do dovrsetka
Radni¢kog doma na Rondou.”’ Clanovi biblioteke u prvim godinama rada
uglavnom su bili srednjoskolci, dok obi¢ni gradani u tom periodu nisu bili
zainteresovani za koriStenje usluga ove ustanove, o cemu se kriticki pisalo u
tadasnjoj Stampi.*

2.2. Zavicajni muzej Mostar (Muzej Hercegovine)

Ozbiljniji rad po pitanju institucionalizacije muzejske djelatnosti u
Mostaru zapoceo je nakon Drugog svjetskog rata. Inicijative za otvaranje
muzeja u Mostaru pojavile su poslije rata od strane predstavnika lokalnih vlasti.

24 Jovanovi¢ 2016, 24.

25 U mostarskom srezu je otvoreno 19 mjesnih narodnih biblioteka sa ukupno 6610 knjiga®,
Oslobodenje, Sarajevo, 1.111, 1950, V1, 1044, str. 4.

26 Otvaranje ovog odjela, prema tada$njim novinama, bilo je predvideno za 30. april 1951.
godine u cast Prvog maja. Mogle su se ¢itati knjige na francuskom i njemackom jeziku.
(Sloboda, broj 15, godina VIII, Mostar, 21. april 1951. godine).

27 Jovanovic 2016, 24.

28 Jovanovi¢ 2016, 28.

29 ,Vaznost i rad Narodne biblioteke, Sloboda, broj 35, Mostar, 5. novembar 1946. godine.

30 Jovanovic 2016, 24.

31 “Preseljenje Gradske biblioteke u Mostaru®, Sloboda, 26. oktobar 1957.

32 “Gradanstvo Mostara slabo se koristi Narodnom bibliotekom*, Sloboda, broj 70, Mostar,
20. decembar 1947. godine.

138



Tako je na sjednici Gradskog narodnog odbora Mostar 2. oktobra 1946. godine
Lazo Capin, dopunjavajuéi izvjestaj o radu Prosvjetnog odsjeka, predloZzio
Skupstini da se u Mostaru otvori etnografski muzej, obzirom da GNO-u veé
Drzavni muzej u Sarajevu stavlja na raspolaganje sobu Alekse Santi¢a. To bi
bila jedna prostorija, a u drugoj sobi nalazili bi se prikupljene starine, novac,
orude, posude, itd.**

Tih godina u Bosni i Hercegovini dolazi do pokretanja brojnih inicijativa
za otvaranjem muzeja. Najve¢im dijelom radilo se o aktivnostima na osnivanju
institucija koje bi prikazivale narodnooslobodilacku borbu. Ministarstvo
prosvijete NR BiH je 14. juna 1947. godine uputilo Prosvjetnom odjeljenju
Okruznognarodnog odbora Mostar dopis u kojem stoji da je u cilju sprovodenja
Zakona o muzejima, koji je objavljen 30. aprila 1947. godine, potrebno da
se pristupi osnivanju muzeja narodnog oslobodenja na teritoriju Republike.
Zadatak tih muzeja je da, u saradnji i pod rukovodstvom Zemaljskog muzeja
narodnog oslobodenja, koji je ve¢ osnovan u Sarajevu, rade na prikupljanju
predmeta koji imaju znacaj za proucavanje istorije ustanka u pojedinim nasim
krajevima.** U dopisu je istaknuto da je ovaj posao potrebno uraditi vrlo brzo
posto mnogi predmeti propadaju i gube se, nestaje ljudi koji pamte dogadaje koji
ne smiju biti zaboravljeni, i potrebno je da se odmah pristupi organizovanom
radu na prikupljanju navedenih predmeta. Da bi se ovaj posao mogao obavljati
onako kako to njegova vaznost trazi, prema misljenju Ministarstva, potrebno
je da se odmah osnuju muzeji narodnog oslobodenja u Banja Luci, Mostaru i
Tuzli, a da se prosvjetnim odjeljenjima okruznih i u veéini sreskih narodnih
odbora otvore referati za muzeje narodnog oslobodenja. Predvideno je da
Ministarstvo prosvjete delegira kredite za ove namjene.*

U dopisu je takoder istaknuto da treba nastojati da se muzeji u
navedenim okruznim centrima otvore 27. jula - na Dan ustanka. Prostorije,

33 Zapisnik sa sjednice Gradskog narodnog odbora u Mostaru, 2.10. 1946, citirano prema
Jovanovic¢ 2016, 25.

34 “Treba da se prikupi oruzje iz prvih dana ustanka, zatim dijelovi arhiva nasih prvih jedinica
kao i dijelovi zarobljenih neprijateljskih/okupatorskih, ¢etnickih i ustaskih/arhiva, kao i
pojedini letci i proglasi nasi i neprijateljski, pisma pojedinih rukovodilaca, dijelovi vojnicke
opreme, dijelovi odjece i obuce nasih palih drugova, zatim fotografije i sl. Osim toga, u
muzejima narodnog oslobodenja treba organizovati zapisivanje kazivanja pojedinaca koji
su ocevici pojedinih znacajnijih bitaka ili su ucesnici akcija iz prvih dana ustanka, kazivanja
Zrtava neprijateljskog terora koji su prezivjeli mudenja, kazivanja o zlo¢inima, masovnim
streljanjima itd” (AHNK, HONO, Ministarstvo prosvjete NR BiH, Okruznom narodnom
odboru Mostar, Prosvjetno odjeljenje, kut. 136, broj 112/47 — 5121/47).

35 Isto.
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koliko god je to moguce, treba da budu u lijepoj, reprezentativnoj zgradi.*
Poznato je da su 1947. godine, kao rezultat inicijative Ministarstva prosvjete,
osnovani muzeji posveceni narodnooslobodilackoj borbi u Tuzli i Banja
Luci. Za osnivanje muzeja narodnog oslobodenja u Mostaru 1947. godine
nema dovoljno informacija. Mostarski okruzni narodni odbor je na duznost
referenta muzeja narodnog oslobodenja pri Prosvjetnom odjeljenju postavio
Mehmeda Mujic¢a,” ali je Muji¢ vrlo brzo dobio otkaz.*®

Ovakav trend osnivanja muzeja posvecenih narodnooslobodilackoj
borbi doveo je do odredenih reakcija iz stru¢nih krugova. Tako je Spiro Kuligic,
tadasnji direktor Zemaljskog muzeja Bosne i Hercegovine i pomo¢nik ministra
prosvjete, u maju 1949. godine objavio ¢lanak u kojem propituje moguénost
razvoja lokalnih muzeja NOB-a kao samostalnih ustanova pored centralnog
Muzeja NOB-a koji je nesto ranije osnovan u Sarajevu. Prema njegovom
misljenju, oblasni i lokalni muzeji NOB-a nemaju dovoljno materijalnih i
kadrovskih kapaciteta da se razvijaju kao samostalne ustanove, te bi bilo puno
realnije da se osnuju opsti oblasni muzeji koji bi ujedno prikazivali i razvoj
narodnooslobodilacke borbe u svom kraju.*

Formiranje muzeja NOB-a u Mostaru je ponovo postalo aktuelno krajem
1949. godine. Narodni odbor grada Mostara u decembru te godine donio je
Odluku o osnivanju Muzeja NOB-a.* Medutim, na $irem planu stvarao se
nesto drugaciji okvir za formiranje i strukturu muzeja na nivou ¢itave FNR].
Naime, na konferenciji Muzejskog savjeta koji je djelovao pri Ministarstvu za
nauku i kulturu uradena je nova klasifikacija muzeja u FNR]J na pet grupa,
medu kojima su bili i zavi¢ajni muzeji. Zavicajni muzeji spadaju u kategoriju
kompleksnih muzeja ¢iji je zadatak da sakupljaju, Cuvaju i izlazu predmete
kojima ¢e ilustrovati i dokumentovati teme koje su vezane za razvoj ljudske
zajednice na odredenoj teritoriji.*!

Na potom odrzanoj Republickoj konferenciji o muzejima u Sarajevu
pocetkom februara 1950. godine odluceno je da se osnuje zavicajni muzej

36 Isto.

37 AHNK, HONO, Mostarski narodni okruzni odbor, Rjesenje o postavljenju Muji¢ Mehmeda
za referenta muzeja narodnog oslobodenja, kut. 136, broj122/47 - 5127/47.

38 AHNK, HONO, Rjesenje o otkazu Muji¢ Mehmedu, kut. 136, broj 197/47-5571/47.

39  Kulisi¢ 1949, 379.

40 Opstim zakonom o narodnim odborima iz maja 1949. godine proSirena je djelatnost
narodnih odbora u sferi kulturne politike, odnosno njihove dotadasnje regulatorne i
kontrolne funkcije postale su rukovodeée (Dimic¢ 1988, 241).

41 “Reorganizacija muzeja u Bosni i Hercegovini’, Oslobodenje 15. februar 1950, broj 1032.
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Hercegovine u Mostaru, uz posebno isticanje njegovog znacaja kao predstavnika
hercegovackog podrudja.*> Naime, posto su u BiH tadasnje administrativne
oblasti predstavljale drustvene i ekonomske cjeline sa odredenim etnic¢kim i
kulturno-historijskim specificnostima, ukazala se potreba da se prvenstveno
pristupi osnivanju zavi¢ajnih muzeja na jugu, sjeverozapadu i sjeveroistoku
Bosne i Hercegovine. Smatralo se da Hercegovina po svojoj prirodi, po svom
ekonomskom, istorijskom pa i kulturnom razvitku predstavlja posebnu oblast,
kaoiBosanska Krajinailsto¢na Bosna pa su, prema tome, postojali svi razlozi da
se zavi¢ajni muzeji osnuju u Mostaru (Muzej Hercegovine), u Banjaluci (Muzej
Bosanske Krajine) i u Tuzli (Muzej Isto¢ne Bosne).* Na tom tragu uskoro je na
sjednici Izvrsnog odbora Oblasnog narodnog odbora u Mostaru 25.02.1950.
godine donesena Odluka o osnivanju Zavi¢ajnog muzeja Hercegovine u
Mostaru.* Postavka novog muzeja zamisljena je po navedenim preporukama
muzejskih stru¢njaka. Bilo je predvideno da se u muzeju predstavi historijski
razvoj prostora Hercegovine, uklju¢uju¢i i narodnooslobodilacku borbu.*

Iako su uspostavljeni kao institucije koje imaju ,vaznu propagandno
vaspitnu ulogu® u okviru ideologije socijalistickih vlasti, odnosno ,,najsire
polje kulturno-prosvjetnog i vaspitnog djelovanja na $iroke narodne mase,*
to su bile institucije koje su dale znacajan doprinos u procesima konstrukcije
i oc¢uvanja lokacijskog identiteta i kulturnog naslijeda.” Bio je potreban
odredeni vremenski period za konsolidaciju i stvaranje materijalnih i
kadrovskih pretpostavki za jacanje institucionalnih kapaciteta, ali je Muzej
Hercegovine vremenom postao prepoznatljiva kulturna i nau¢na ustanova u
Mostaru i regiji.

Muzej je na pocetku bio smjesten u objektu Cejvan-c¢ehajinog mekteba,
$to je bio veoma mali prostor za muzejske zbirke i opcenito aktivnosti Muzeja.
Zbog toga se pocetkom 1956. godine u tadasnjoj Slobodi pojavila zanimljiva
koncepcija ,Grad - Muzej“ Sustina prijedloga je bila da se za proSirenje

42 Mandi¢ 2019, 169.

43 “Reorganizacija muzeja u Bosni i Hercegovini’, Oslobodenje 15. februar 1950, broj 1032;
Sli¢na razmigljanja u spomenutom radu iz 1949. iznio je Spiro Kulii¢. Hercegovina kao
posebna oblast, prema njegovom misljenju, po svojoj prirodi, te po svom ekonomskom i
historijskom razvoju, nuzno bi trebala imati svoj oblasni muzej (Kuligi¢ 1949, 381).

44 Detaljnije o osnivanju Muzeja Hercegovine u Mostaru vidjeti: Krhan 2010; Mari¢, Gastan-
Beso 2023.

45 “U Mostaru se osniva Oblasni muzej Hercegovine koji e pretstavljati jednu veliku kulturnu
i nau¢nu tekovinu®, Sloboda, 1950, broj 14.

46 Mandi¢ 2019, 169.
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prostora Zavi¢ajnog muzeja iskoriste postojeci historijski objekti u starom
dijelu Mostara. Prema toj ideji, Odjeljenje NOB-a bi bilo smjesteno u tadasnjoj
zgradi Muzeja, u kulama Tari i Halebiji, Vu¢jakovi¢a dzamiji i Koski Mehmed-
pasinoj dzamiji bilo bi historijsko odjeljenje, a u Cejvan-éehajinoj dzamiji
bili bi izlozeni predmeti i dokumenti koji bi prikazivali specificne orijentalne
utjecaje na nase krajeve. Glavna zgrada muzeja bila bi Tabhana sa tri odjeljenja
— arheoloskim, etnografskim i prirodnjackim.” Protiv ovog prijedloga izjasnio
se Strucni savjet Zavoda za zastitu spomenika koji je takvu koncepciju smatrao
neprihvatljivom i zastarjelom.*® Ideja je bila aktuelna i narednih godina, ovaj
put u planovima Savjeta za kulturu i narodno prosvjec¢ivanje Narodnog odbora
Sreza Mostar. O tome svjedoci ,,Perspektivni plan razvoja kulturne djelatnosti
na terenu Sreza Mostar od 1957-1961. godine“ u kojem je predvideno da
kulturno-historijski spomenici, koji su ranije spomenuti u koncepciji Grad-
Muzej, posluze kao prostor za eksponate Muzeja, kao i ku¢e Mustovica, Zivote
Neimarovi¢a i Ljubusakov ¢osak. Navedeni objekti prema Perspektivnom
planu trebali su u narednih pet godina biti osposobljeni i predati Muzeju kao
izlozbeni prostor.* Do realizacije ovih planova doslo je samo u manjoj mjeri
posto je Muzej Hercegovine do pocetka agresije na Bosnu i Hercegovinu 1992.
godine bio smjesten u kuéi Svetozara Corovica, Cejvan-éehajinom mektebu i
dzamiji, ku¢i DZemala Bijedica, ku¢i Gojka Vukovic¢a i Grkovica ku¢i.

Iako je osnovan 1950. godine, Zavic¢ajni muzej prve stalne postavke
dobiva tek na desetu godisnjicu oslobodenja Mostara. Na tome je predano
radio tadasnji upravnik Muzeja Salih Rajkovi¢ sa Rabijom Hasanbegovi¢ i
Ismetom Puzi¢em. Salih Rajkovi¢ je prije dolaska u Mostar bio kustos u Muzeju
Bosanske Krajine u Banja Luci, ali je na zahtjev Dzemala Bijedica u julu 1953.
dosao za upravnika Zavi¢ajnog muzeja u Mostaru umjesto Mirka Bruka.”
Prema sacuvanoj dokumentaciji u Zbirci Saliha Rajkovi¢a, Avdo Humo

47 “GRAD-MUZE] - Interesantna i ostvarljiva zamisao pro$irenja Zavi¢ajnog muzeja‘,
Sloboda, broj 1, godina XI, Mostar, 1. januar 1956.

48 “U potrazi za Zivotnim prostorom’”, Sloboda, broj 45, godina XI, Mostar, 8. novembar 1956.

49 AHNK, Zbirka Saliha Rajkovica, Perspektivni plan razvoja kulturne djelatnosti na terenu
sreza Mostar od 1957-1961. godine, kut. 9, broj 20.

50 AHNK, Zbirka Saliha Rajkovic¢a, Prvi muzej u Mostaru, kut. 26, broj 4; Salih Rajkovi¢ je
¢itav radni vijek proveo u bastinskim ustanovama. Nakon $to je radio kao kustos u Muzeju
Bosanske Krajine u Banja Luci, a zatim obavljao funkciju upravnika Zavi¢ajnog muzeja
(Muzej Hercegovine) u Mostaru, 1961. godine poceo je raditi u Regionalnom zavodu za
zadtitu spomenika kulture u Mostaru gdje je ostao do odlaska u penziju 1987. godine. U
Centru za postdiplomski studij Dubrovnik Sveucilista u Zagrebu 1980. godine odbranio je
magistarski rad pod naslovom Fortifikacioni sistem Mostara prije i za vrijeme turske uprave.
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je na jednom sastanku politickih funkcionera rekao da bi Mostar za desetu
godisnjicu oslobodenja trebao da dobije jednu bogatu izlozbu posveéenu
NOB-u. Rajkovi¢ je nakon toga poduzeo inicijativu da Muzej postavi izlozbu
NOB, ali i etnografsku izlozbu. Zaposlenici Muzeja su vrlo revnosno prikupljali
dokumentaciju, trodimenzionalne predmete, knjige boraca, svjedocanstva,
zatim fotografije predratnih revolucionarnih skupova, itd. Rajkovi¢ je
obilazio i porodice poginulih boraca Bala¢, Feji¢, Sulenti¢, Bruk. Nakon §to
su uspjesno zavrSene pripreme, Muzej je za javnost otvoren na predvideni
datum - 14.2.1955. godine. U jednoj prostoriji prikazana je dokumentacija iz
NOB-a, dok je u drugoj postavljena izlozba etnografskih predmeta i nosnje iz
Hercegovine sa jednim prikazom seoske kuce iz sela kod Mostara.”® Prvi se u
knjigu posjetilaca upisao profesor Marko Vego, tadasnji direktor Zemaljskog
muzeja Bosne i Hercegovine, inace poznati bosanskohercegovacki historicar
i arheolog.”® Na taj nac¢in Muzej Hercegovine je otvorio za javnost stalne
postavke koje ¢e se kasnije nadopunjavati, ali ¢e se takoder otvarati i nove,
kako se Muzej razvijao u kadrovskom i materijalnom pogledu.

2.3. Uprava za zastitu i odrzavanje spomenika kulture i prirode
grada i Sreza Mostar

U prvim godinama nakon zavrsetka Drugog svjetskog rata, na pocetku
socijalistickog razdoblja, kulturno-historijska bastina u Mostaru bila je u
veoma losem stanju. U novim drustveno-politickim okolnostima unisten
je odredeni broj dzamija i drugih objekata iz osmanskog perioda koji su
imali vjersku, ali i spomenicku dimenziju.” Takav odnos prema bastini iz
osmanskog doba nije dugo trajao, prije svega, kako kaze Andelko Zelenika,
»zahvaljujudi intervenciji gradana koji su postovali vrijednosti svoje proslosti i
pojedinim drustvenim uglednicima.“** Salih Rajkovi¢ piSe da su na inicijativu
Husage Cisi¢a gradani Mostara 1949. godine pokrenuli akciju da se sprijeci

51 AHNK, Zbirka Saliha Rajkovica, Razno, kut. 10, broj 42.

52 AHNK, Zbirka Saliha Rajkovi¢a, Avdo Humo u Cernici, kut. 24, broj 46.

53 U periodu od 1947-1951. godine srusene su dzamija Fatime kadun, Husein-hodzina,
Sinan-pasina, Nezir-agina, Hadzi Balijina, Memi-hodzina, Mehmed-¢ehajina, dok je Tere
hadzi Jahjetova zapaljena 1954. godine. OpSirnije o dzamijama i drugim muslimanskim
vjerskim objektima uni$tenim u prvim godinama socijalistickog razdoblja vidjeti: Hivzija
Hasandedi¢, Spomenici kulture turskog doba u Mostaru, Mostar, 2005, 50-73; Kurt 2021,
89-90.

54 Zelenika 2010, 37.
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rusenje koje je ,slistilo sa zemlje nenadoknadive spomenike.“>* Formirana je
Komisija za spasavanje spomenika Mostara koju su &inili: H. Cigi¢, Dz. Bijedi¢,
Ilko Barbari¢, Josip-Puba Loose, Stanko Rados, M. Sefo i N. Skiki¢.** Prema
podacima koji su kasnije navodeni u aktima Regionalnog zavoda za zastitu
spomenika kulture i prirode, Odluka Gradskog narodnog odbora 1949.
godine o imenovanju Komisije za spasavanje i zastitu spomenika kulture, u
koju su imenovani neki od najuglednijih gradana Mostara, smatrala se prvim
korakom u formiranju sluzbe zastite.”” O losem odnosu tadasnjih vlasti prema
kulturno-historijskoj bastini Mostara pisao je i Mirko Kujaci¢, slikar i jedan od
pionira zastite kulturne bastine u Mostaru:

(...) onda su, negde 1948. godine, opet

nameravali da poruse ,,sve stracare i razvaline®

pored Starog mosta, tj. danasnji Kujundziluk

(jer su stvarno tada i izgledale). Danas bismo

imali samo most sa dvije kule da, sre¢om,

nije naiSao Mosa Pijade koji je nosioce ove

ideje, na onaj svojstveni humoristicki nacin

propisno ismejao pa su napustili tu ideju.“*®

Nedugo nakon otvaranja Zavi¢ajnog muzeja u Mostaru, zbog potreba
zastite spomenika pri Muzeju se formirala Rezijska grupa majstora i radnika koji
su poduzimali velike gradevinske radove na zastiti, spasavanju i konzervaciji
ugrozenih spomenika kulture.” Rezijska grupa se vrlo brzo osamostalila te
je 1954. godine postala Uprava za zastitu i odrzavanje spomenika kulture i

55 AHNK, Zbirka Saliha Rajkovica, Razno, kut. 10, broj 42.

56 AHNK, Zbirka Saliha Rajkovi¢a, Razno, kut. 10, br. 42.; Rajkovi¢ takoder piSe da se i pored
njihove istorijske misije u Mostaru rusilo do 1951. godine (AHNK, Zbirka Saliha Rajkovica,
Razni spisi Saliha Rajkovica, kut.18, broj 11).

57 AHNK, Zbirka Saliha Rajkovica, Informacija o aktuelnoj problematici zatite i koristenja
kulturno istorijskog naslijeda u opstini Mostar i podrustvljavanja ove djelatnosti, Mostar,
1985. godine, kut. 3, broj 28.

58 Kujacic¢ 1963, 170.

59 Salih Rajkovi¢ od ljudi koji su radili u Rezijskoj grupi posebno, u vi$e navrata, istice viSeg
tehnicara Stanka Radosa, te Salku Zelentrovica i Huseina Brkana koji su sa jo$ desetak ljudi
u nepune dvije godine pokrili 20 du¢ana u Hendeku i Potkujundziluku (AHNK, Zbirka
Saliha Rajkovi¢a, Radovi na Bis¢evi¢a kuéi u Mostaru, kut. 18, broj 16); Rajkovi¢ takoder,
pored navedenih, u drugom dokumentu iz ReZijske grupe spominje tehni¢ara Dragu
Caliju, bra¢u Kevelj, Ljubana Pandzu i Mirka Carapinu (AHNK, Zbirka Saliha Rajkovi¢a,
Iz ratnog dnevnika jednog Mostarca, kut. 10, broj 47).
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prirode grada i Sreza Mostara.® Uprava je 1960. prerasla u samostalni Sreski
zavod koji je pod rukovodstvom poznatog slikara Mirka Kujaci¢a izrastao
u solidnu instituciju zastite, koja je, nazalost, pocela naglo propadati nakon
ukidanja srezova.®’ Od samog osnivanja izvodili su znacajne konzervatorsko-
restauratorske radove na brojnim objektima u Mostaru - du¢anima, Starom
mostu, zatim mostarskim dzamijama i drugim kulturno-historijskim
spomenicima. Pored urbanog dijela Mostara, Uprava je svoju djelatnost
uskoro prosirila na okolinu Mostara, a zatim i druge dijelove Hercegovine.
U izvjestajima Zavoda za zastitu spomenika kulture i prirodnih rijetkosti NR
Bosne i Hercegovine iz 50-tih godina redovno se navode i aktivnosti Uprave
u Mostaru. Iz njih se sasvim jasno vidi da je Uprava vrlo brzo napredovala
od malog ureda zaduzenog samo za spomenike u Mostaru do respektabilne
ustanove koja je pokrivala veliki dio Hercegovine. Naravno, ¢esto su zbog
obima radova saradivali sa srodnim institucijama.®

Zavod za zastitu spomenika kulture BiH je veze na terenu sa srezovima
u kojima je bilo spomenika kulture odrzavao preko mreze povjerenika i preko
savjeta za prosvjetu i kulturu narodnih odbora.®® Prema izvjestaju Zavoda

60 Zelenika 2010, 38.

61 Celi¢ 1976, 256; Nakon ukidanja srezova, s obzirom da je prava i duznosti srezova
preuzela Republika, Zavod u Mostaru je pripojen Republi¢ckom zavodu u Sarajevu 1970.
godine kao njegovo istureno odjeljenje. Nakon usvajanja Amandmana XIX na Ustav SR
BiH ovo Odjeljenje se 1972. konstituira kao OOUR bez svojstva pravnog lica, a nakon
usvajanja Zakona o konstituisanju i upisu u sudski registar organizacija udruzenog rada
kao OOUR sa svojstvom pravnog lica. U okviru Republickog zavoda 1972. postojala su
tri OOUR-a: Republicki centar za zastitu spomenika kulture u Sarajevu, Republicki centar
za zadtitu prirode u Sarajevu i Regionalni centar za zatitu spomenika kulture i prirode u
Mostaru. Uskoro je Regionalni centar u Mostaru donio Odluku o izdvajanju te je formiran
Regionalni zavod za zastitu spomenika kulture i prirode u Mostaru kao samostalna radna
organizacija, a preostale osnovne organizacije su ukinute i formiran je Zavod za zastitu
spomenika kulture i prirode BiH u Sarajevu 1980. godine (Serdarevi¢ 1997, 59-60).

62 Na pocetku svog djelovanja Uprava je imala podrsku lokalne politike o c¢emu, npr., svjedoci
podatak da je ubudzetu za 1955. Narodni odbor opstine Mostar predvidio iznos od 4 miliona
za restauraciju i konzervaciju spomenika kulture. Radi komparacije, u drugim mjestima u
Bosni i Hercegovini za tu godinu izdvojeni su sljede¢i iznosi: Livno 500 hiljada, Sarajevo
700 hiljada, Gorazde 100 hiljada, Tuzla 280 hiljada, Zvornik 100 hiljada (Rad Zemaljskog
zavoda za zastitu spomenika kulture i prirodnih rijetkosti u Bosni i Hercegovini u 1955.
godini, 315).

63 Zadaci povjerenika, kao ovlastenih predstavnika Zavoda, bili su da vode evidenciju
spomenika svog zastitnog podrudja, da prikupljaju podatke o spomenicima i dostavljaju
ih Zavodu, da vode brigu o pravilnoj primjeni uputstava za zastitu spomenika i o saradnji
sa organima narodnih vlasti i sa drugim ustanovama i organizacijama. Povjerenici treba
da obilaze teren i upozoravaju organe vlasti kao i Zavod o eventualnom ugrozavanju
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za 1954, najaktivniji povjerenik je bio u Mostaru. U ovome je gradu zastitna
sluzba, zahvaljuju¢i ljudima koji su se na tim poslovima zdus$no angazovali,
i materijalnoj pomo¢i koju su u tome pogledu imali od Gradskog narodnog
odbora, organizovala ¢itavjedan mali ured, Upravu za zastitu spomenika kulture
koja vrlo dobro funkcionise.** Zanimljivo je da je Zavod za zastitu spomenika
kulture BiH 1948. kao povjerenika za zastitu spomenika kulture u Mostaru
postavio Husagu Cisi¢a, ¢uvenog mostarskog politicara, gradonacelnika,
predsjednika Vakufsko-mearifskog sabora, nekadasnjeg senatora Kraljevine
Jugoslavije, ucesnika Treceg zasjedanja AVNOJ-a i ZAVNOBiH-a. Prema
navodu u jednoj Ciicevoj knjizi, upravo je na osnovu njegovog prijedloga
formiran Regionalni zavod za zastitu spomenika u Mostaru za Hercegovinu
(vjerovatno se misli na Upravu za zastitu i odrzavanje spomenika kulture i
prirode grada i Sreza Mostar, prim. A.M.).%* Ocito je Cisi¢ imao vaznu ulogu u
zastiti kulturne bastine u Mostaru u prvim godinama nakon zavrsetka Drugog
svjetskog rata posto ga Rajkovi¢ spominje kao inicijatora zastite spomenika u
Mostaru 1949. godine. Pored ove inicijative, iz oblasti zastite kulturne bastine
poznato je njegovo pismo Puri Pucaru, predsjedniku NR BiH, od 13. jula 1953.
godine u kojem izrazava negodovanje zbog planova oko izgradnje Zeljeznicke i
teretne stanice na Carinskom i Sari¢a haremu i postavlja pitanje ,,zasto bi se bas
one na haremima morale izgraditi?“®® U pismu takoder ukazuje na dotadasnje
rusenje harema od strane gradskih uprava, ali i na znacaj mostarskih harema
kao kulturne bastine:

»,U tim mezaristanima bilo je na stotine

grobnica (mauzoleja), ugradenih obi¢no

tenelijom, ¢iji su niSani izvezeni raznim

stihovima, redovito sa arapskim pismom i na

arapskom jeziku, koje su (grobnice) i po formi

i po sadrzini pravi kulturne spomenike, (...)

te mezaristane i sve te kulturne spomenike

iz obijesti, ili, ludosti dosadasnje su uprave

spomenika. Ukratko, njihova je funkcija zamisljena tako da prate Zivot svakog spomenika
na svom podrucdju i da o svakoj promjeni obavjestavaju Zavod, a i druge organe koji imaju
zadatak da se brinu o spomenicima (Zastita spomenika kulture u Bosni i Hercegovini 1953,
202).

64 Rad Zavoda u 1954. godini, Nase starine III, 320.

65 Cisi¢ 1991, 291-292.

66 Cisi¢ 2011, 249.
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gradske porusile. Treba im kamena za zidanje
neke sanducare, one su se obi¢no sluzile
niSanima iz starih mezaristana, racunaju¢i da
je to valjda najkradi i najjeftiniji put da se do
klesanog kamena dode. Tako su toliki kulturni
spomenici i$¢ezli u nasem gradu, koji su po
mom sudu, na$ nacionalni kapital. Jer, ljude
od nauke, pa bili to strani ili nasi drzavljani,
a narocito one, koji se zanimaju grafikom,
paleografijom vise c¢e svakako interesovati
jedan ovakav kulturni spomenik od bilo koje
sanducare, koja je progutala toliko spomenika
od kulturne vrijednosti“®’

Na kraju pisma zamolio je Puru Pucara da zaustavi ove planove,
na ¢emu ¢e mu biti duboko zahvalni. Cisi¢evo pismo nije imalo efekta na
izgradnju Zeljeznicke stanice na lokalitetu Carinskog harema, ali je izgradnja
teretne stanice koja je bila predvidena na prostoru Sari¢a harema pomjerena u
juzniji dio grada.®

U svojim tekstovima Cisi¢ i Kujaci¢ kao odgovorne za lo$ odnos prema
kulturnoj bastini smatrali su urbaniste. U sukobu izmedu urbanistickih
zavoda i biroa sa zavodima sa zastitu spomenika, prema Kujac¢i¢u, urbanisti
su u prednosti jer predstavljaju tendencije lokalnih vlasti i drugih drustvenih
faktora pa se konzervatori u tom slucaju javljaju kao ,koc¢nica drustvenog
razvoja“.® Upravo su urbanisti sredinom 50 - tih godina 20. stoljeca predlozili
jo$ jednu intervenciju u zoni oko Starog mosta. Naime, postojala je namjera
da se poruse objekti u blizini Starog mosta. Zavod za zastitu spomenika iz
Sarajeva je na to reagovao tako §to je angazovao Juraja Neidhardta, poznatog
arhitektu i stru¢njaka za urbanizam koji je napravio Elaborat na osnovu kojeg
je Zavod poduzeo potrebne mjere zastite.”” Neidhardt je u tekstu koji se bavi

67 Cisi¢ 2011, 249-250.

68 Kurt 2022, 21-22.

69 Kujacic¢ 1963, 169

70 Zastita spomenika kulture u BiH 1953, 201; Prema Kujadi¢u, urbanisti su htjeli da sruse
cijeli niz nad Kujundzilukom i prilaz Starom gradu radi rjeSenja saobracaja. Takav prijedlog
je podrzao NOO koji je donio rjeSenje o izvrSenju tog plana uz dodatni argument da se
»otvore vizure“ na Stari most. Do realizacije ovog plana, prema Kujaci¢u, nije doslo zbog
nedostatka novca (Kujaci¢ 1963, 170).
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ovom problematikom istaknuo da se u Mostaru i dalje rusi, dok se istovremeno
popravljaju kule, most i neki drugi spomenici kulture.”

2.4. Arhiv grada Mostara (Arhiv Hercegovine)

Arhiv grada Mostara osnovan je 4. jula 1954. godine rjeSenjem
Narodnog odbora grada Mostara sa zadatkom da sakuplja, sreduje i obraduje
arhivsku gradu i da sprovodi njenu zastitu na podrucju grada.”” Bez obzira
§to je po nazivu bio usmjeren samo na grad Mostar, ve¢ od samog pocetka
svojom djelatno$¢u na sakupljanju, sredivanju, obradi i zastiti arhivske grade
pokrivao je cijelu Hercegovinu, pa je RjeSenjem Skupstine Sreza Mostar od 6.
aprila 1964. godine naziv arhiva usaglasen sa operativnom regijom i dobija
naziv ,,Arhiv Hercegovine Mostar.“”*> Prvi upravitelj Arhiva bila je Ravijojla
Kolak, a njen prvi stru¢ni saradnik bio je Hivzija Hasandedi¢ koji je imao vrlo
znacajnu ulogu u radu ove ustanove. Njih dvoje odigrali su presudnu ulogu
u pocetku rada Arhiva i s pravom se smatraju pionirima arhivske sluzbe u
Mostaru i Hercegovini.”

Grada za arhiv je na pocetku skupljana na razli¢ite nacine. Ve¢ na
samom pocetku rada Arhiva njegovi zaposlenici prikupili su vrijednu gradu
poput orijentalnih rukopisa i dokumenata koji su otkupljivani ve¢im dijelom
u Mostaru i djelomi¢no u Ljubuskom, Konjicu i Nevesinju.”” Ve¢ina rukopisa
i dokumenata na orijentalnim jezicima otkupljena je od mostarskih porodica
Arpadzica, Bozica, Celebica, Dzabic¢a, Nametaka, Karabega, Puzic¢a, Spahica i

71 Neidhardt, Celi¢ 1953, 140.

72 Savi¢, Erceg, Hadzi¢, Hasandedi¢, Ivankovié, Marid, Stambuk 1973, XI.

73 Celebi¢ 1999, 6.

74  Zahirovi¢ 2009, 73.

75 Arhiv je ve¢ tada u posjedu imao knjige i ¢asopise koji su predstavljali raritete. Hivzija
Hasandedi¢ je u jednom c¢lanku u mostarskoj Slobodi opisao neke od najvaznijih rukopisa
poput autografa Mustafe Ejubovica (Sejh Jujo), monografije (menakib) mostarskog mutftije
Mustafa Sidki ef. Karabega. Najstariji rukopis datira u 1541. godinu, a prepisao ga je neki
Ridvan, sin Abdulahov. Dokumenti na turskom ¢inili su poseban dio fonda u Arhivu.
Sadrzajno su dosta razliciti, a svi se odnose na podrucje Hercegovine. Radi se o tri fermana
kojima se nareduje ubiranje poreza u pojedinim kadilucima, nekoliko berata (dekreta)
kojima se postavljaju dizdari tvrdava u Pocitelju i Ljubuskom. Hasandedi¢ je naveo jos
devet vakufanama - dvije u originalu, sedam u prepisima, tri vasijetname, viSe ostavinskih
i sli¢nih dokumenata koje su izdavale kadije sa podruéja Hercegovine. Tu se nalazi i sedam
fermana sa¢uvanih samo u prepisima, od kojih se pet odnosi na manastir u Zitomisli¢ima,
a dva na manastir u Duzima (Hivzija Hasandedi¢, ,,Sakupljeni rijetki orijentalni rukopisi i
dokumenti®, Sloboda, godina XI, broj 38, 20. septembar 1956. godine).
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drugih.”® Zaposlenici Arhiva obilazili su ustanove, nadlestva i preduzeca radi
evidentiranja i zastite registraturne grade, a posebno su pretrazivali tavane i
podrume, gdje se grada najcesce nalazila.”” Takoder, u magazama nekadasnjih
trgovaca otkrivene su ponegdje njihove poslovne arhive. Ozbiljnim pristupom
urelativno kratkom vremenskom periodu prikupljena je vrlo znacajna arhivska
grada, kako sa prostora Mostara tako i ¢itave Hercegovine.

Ve¢ 1955. godine Arhiv je raspolagao sa 23 fonda arhivske grade,
nekoliko zbirki, 101 rukopisom i 75 dokumenata, a pronaden je i spasen fond
Pjevackog drustva ,,Gusle“ koje potice iz 1881. godine.”

Arhiv se odmah nakon osnivanja suocio sa problemom smjestaja,
posto nisu imali vlastite zgrade. Na pocetku su se nalazili u neadekvatnim
podrumskim prostorijama Kluba javnih radnika koje nisu ispunjavale ni
minimalne standarde za ovu vrstu ustanove. Tadasnje vlasti su bile svjesne
teskih uvjeta u kojima funkcionis$e Arhiv $to je potvrdio predsjednik NOO
Mostar Mustafa Sefo na drugoj godis$njoj skupstini Drustva arhivskih radnika
NR BiH koja je odrzana 16. i 17. oktobra 1955. upravo u Mostaru. Sefo je
tom prilikom istaknuo da se Arhiv nalazi u podrumskim prostorijama koje
ni u kom slucaju ne odgovaraju, posto su mracne i vlazne, te ¢e stoga NOO
Mostar nastojati da u $to skorije vrijeme Arhivu dodijele odgovarajuce
prostorije.”” Ovo pitanje nije bilo rijeseno ni u septembru naredne godine
kada se u tadasnjoj Stampi pojavilo pitanje kolektivhog otkaza zaposlenika
Arhiva zbog losih uvjeta rada, ali i najava o njihovom smjestaju u nekadasnjim
prostorijama Karadoz-begove medrese, §to po zaposlenicima takoder nije
bilo dobro rjesenje.*® Tek u martu 1957. godine Arhiv dobija za svoj smjestaj
prizemlje i podrumske prostorije koje odgovaraju za smjestaj Arhiva jer se
nalazi u centru grada, ima uza se zeleni pojas i potpuno je odvojena od drugih
zgrada.® Naravno, kasnijim razvojem Arhiva ove prostorije su takoder postale
nedostatne i bilo je potrebno da se prosiri na sprat zgrade u kojoj se nalazio.

Kako primjecuju Celebi¢ i Zahirovi¢, jasno je da su prve godine arhiva
u Mostaru, zapravo do $ezdesetih, bile najteze, prikupljacke, a uposleni su

76 Hasandedié¢ 1966, 37.

77 Savi¢, Erceg, Hadzi¢, Hasandedi¢, Ivankovi¢, Mari¢, Stambuk 1973, XI.

78 Zahirovi¢ 2009, 69; Celebi¢, Zahirovi¢ 2011, 107.

79 Rodinis 2005, 251.

80 ,Kolektivni otkaz sluzbenika®, Sloboda, godina XI, broj 38, 20. septembar 1956. godine.
Tada su u Arhivu radili Ravijojla Kolak, kao upravnica Arhiva, orijentalista Hivzija
Hasandedi¢, Fatima Gubelji¢ radnik u depou i Veselin Lozo, arhivski manipulant.

81 Hivzija Hasandedi¢ 1965, 131.
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bili staretinari i prikupljaci, vise nego arhivisti.*> Nakon tih pocetnih godina
rada u kojima se Arhiv odrzavao najve¢im dijelom zahvaljujudi entuzijazmu i
marljivosti zaposlenika, sa lo§im radnim uvjetima i neadekvatnim prostorom
za ovu vrstu ustanove, Arhiv je usao u napredniju fazu razvoja u kojoj je
rijeSeno pitanje smjestaja, te je doslo do povecanja broja radnika, odnosno,
opcenito receno, poboljsali su se prostorni i kadrovski kapaciteti ove znacajne
bastinske ustanove.

A DECADE OF HERITAGE: FOUNDATION OF MODERN
HERITAGE INSTITUTIONS IN MOSTAR

The paper shows foundation and development of four main Mostar
heritage institutions in the first ten years after the Second World War. This is
the period in which the Mostar Public Library, Mostar Homeland Museum,
Mostar City Archive and the Directorate for the Protection and Maintenance
of Cultural and Natural Monuments were formed. The first decade after the
end of the war was taken as the framework for writing the paper due to the
fact that the initiative to establish the Mostar Public Library was launched in
1945, and the mid-50s of the 20th century represents the consolidation phase
of these institutions. We believe that the mentioned period, due to difficult
working conditions, staff issues, political circumstances, undefined status, but
also the success achieved by these institutions, represents a specific period in
their development.

Keywords: Mostar, Public Library, Homeland Museum, Mostar City
Archive, Directorate for the Protection and Maintenance of Cultural and
Natural Monuments.

82 Celebi¢, Zahirovi¢ 2011, 99 - 116.
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Aida Dziho-Sator

TRAUMA I SJECANJE U ZBIRCI POEZIJE SKICA ZA
BAJKU ADNANA ZETICE

Ako traumatsko iskustvo treba nekom da se desi, onda je najbolje da to
bude pjesnik.

Sazetak: Ovaj rad ée ispitati poetiku trece zbirke pjesama Adnana Zetice
Skica za bajku, a u okviru teorije traume. Zetica je ovom zbirkom jo$
jednom dokazao svoju vrijednost kao jedan od istaknutih pjesnika nove
generacije bosanskohercegovackih pjesnika. Zetica se u Skici za bajku
drzi ironi¢nog tona, minimalistickog stila, ratne tematike i traume, i
svakodnevnih motiva, ali ovaj put ¢ini korak prema postmodernisti¢ckom
knjizevnom izricaju - historijske dogadaje analizira s distance
predstavljajuci ih kao komadice koje ¢italac mora slozZiti u jednu pricu.
Kljucne rijeci: Zetica Adnan, Skica za bajku, teorija traume

Kratki teorijski pregled teorije traume

Teorija traume u svom najSirem znacenju proucava nacine na koji
knjizevni tekstovi obraduju i predstavljaju traumati¢na iskustva. Sama rije¢
se definira u psihologiji kao svaki bolni dozivljaj ili iskustvo koje izaziva neke
trajne posljedice. Teorija traume nastoji razumjeti razli¢ite nacine na koje
se traumatski dogadaji manifestiraju, procesuiraju, otkrivaju i potiskuju u

1  Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2013 —
2024. Pristupljeno 26.1.2024. <https://www.enciklopedija.hr/clanak/trauma>.
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knjizevnim i historijskim djelima, a teoreti¢are traume zanimaju nacini na
koje bi razliciti pisci mogli pokusati rijesiti svoje osobne traume. Takoder
ih zanimaju nacini na koje bi fiktivni likovi mogli pokusati uciniti isto, kao
i nacini na koje knjizevni tekstovi funkcioniraju tako da biljeze i ispisuju
traume koje se dogadaju u drustvu. Rije¢ “trauma” opisuje neocekivano i
nepredvideno saznanje koje iznenada ulazi u um osobe, obi¢no kao rezultat
iznenadnog susreta s nasiljem ili smr¢u. Tada dolazi do psihi¢kog rascjepa u
identitetu i svijesti osobe koji ostavlja prezivjelog emocionalno i intelektualno
podijeljenog izmedu onoga sto je znao ili vjerovao prije incidenta i onoga
$to osjeca ili vjeruje sada. Zbog toga se prezZivjela osoba moze Cesto osjecati
zbunjeno, uplaseno i uznemireno. Nagli susret s moguc¢nos¢u smrti ili smréu
bliske osobe ¢esto u umu osobe ostaje zabiljezen kao traumatican dogadaj.
Takvo suocavanje sa smréu moze dovesti do toga da osoba postane akutno
svjesna vlastite smrtnosti i ranjivosti, $to moze biti izuzetno uznemirujuce za
njezino psihicko stanje, te ostaviti trajni psiholoski oziljak.

Knjizevnost se pocinje baviti traumom pod okriljem opcenitog
interesovanja za psiholoski Zivot pojedinca koji nastaje po¢etkom dvadesetog
vijeka. Akademsko interesovanje za teoriju traume raste tek osamdesetih
godina dvadesetog stoljeca $to ima veze sa dogadajima koji se odvijaju od
Prvog svjetskog rata do osamdesetih godina. Te godine su obiljezene mnogim
ratnim, hladnoratnim i politickim negativnim dogadajima i u tom periodu
otprilike dolazi i do dekonstrukcije historijskih narativa u knjizevnosti,
njihovog propitivanja unutar kolektivnog i individualnog sje¢anja i zanimanja
za historiografsku metafikciju. Tada pisci pocinju gledati historiju kao dio
liudskog iskustva i kao takvu je Zele istraziti, pri cemu to ne rade na pozitivisticki
i jednostavan nacin nego kre¢u u istraZivanje historije sa izrazito kriticke
pozicije? Lejla Zujo-Mari¢, govoredi o oblicima svjedocenja u bo$njackom i
bosanskohercegovackom romanu, istice da se: (...) kulturna opstojnost Bosne i
Hercegovine dokazivala kroz razliite registre: od onih centralnih, do rubnih, od
administrativno-pravnih dokumenata poput povelja, darovnica, testamenata,
krajisnickih pisama, do niza knjizevnih Zanrova - koliko onih nastalih kao izraz
narodnog iskustva i usmene tradicije, toliko i kroz Zanrove ponikle kao plod
tradicije i u nju ugradenog individualnog talenta autora gdje pratimo i lirsku
pjesmu, i dramu, i poemu, pripovijetku i roman.’

2 A. Dziho-Sator 2021, 80.
3 L.Zujo-Marié, 2021, 37
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Koloniziranim zemljama cesto izlozenim ratovima tekstualni otpor
postaje neminovnost i knjizevna tradicija. Govore¢i o traumi, Cathy Caruth
tvrdi da je jedan od nacina na koji se moze definirati trauma jeste reci da je
taj neko “posjednut slikom ili dogadajem™ .Ovakvo tumacenje se naslanja
na Freudovu teoriju traumatske histerije. Prema Freudu, u histeri¢nim
situacijama pacijent je prisiljen potisnuti osje¢aje povezane s traumatskim
incidentom do te mjere da je sjecanje na dogadaj - koje je takoder potisnuto
iz svijesti - zadrzalo svoj cijeli afektivni intenzitet. On tvrdi da kao rezultat
toga pacijent mora na odgovaraju¢i nacin procesuirati dogadaj prisjecajuti se
dogadaja i “stavljajuci afekt u rije¢i”’> Ratna trauma dozivljena iz ugla odrasle
osobe ili djeteta sasvim sigurno ima neke od spomenutih karakteristika.
Vazan termin i pojava u kontekstu teorije traume kao i tematike ovog rada
je 1 transgeneracijska trauma. Izraz “transgeneracijska trauma” opisuje kako
se bolni dogadaji obi¢no subliminalno prenose na sljedece generacije i na
drustvo u cjelini. Sljedec¢a generacija pocinje pokazivati simptome traume
¢ak i ako traumu nije licno dozivjela. Traumatski dogadaji mogu utjecati na
jednu osobu, grupu pojedinaca ili vise ljudi odjednom. Govorec¢i o psiholoskoj
traumi nastaloj uslijed ekstremnog nasilja, Assmannova je iskljucivo veze za
Zrtvu, jer pocinioci nasuprot Zrtvama nisu traumatizirani. Oni posmatraju te
dogadaje kao dio plana i odgovornosti koji su svjesno proveli.® U tom smislu
Assmannova razlikuje termine traumatizacije i indoktrinacije kao dva opre¢na
i paralelna procesa na kojima nastaju razli¢iti identiteti Zrtve i zlocinca.
Assmanova takoder problematizira kolektivno i individualno pamcdenje,
odnosno zaklju¢uje da su oni nerazdvojivi, a da je proslost uvijek svojevrsna
predstava u funkciji nekih nametnutih pravila: Nikada sama proslost nije ta koja
djeluje na sadasnje drustvo, vec su to prikazi proslih dogadaja koji su stvoreni,
kruze i primljeni su unutar specificnog kulturnog okvira i politicke konstelacije.
Li¢na sjecanja su Cisto virtualna sve dok nisu izraZena rijecima ili slikama kako
bi bila iznesena drugima. Kolektivna sjecanja se proizvode kroz posredovane
reprezentacije proslosti koje ukljucuju odabir, preuredivanje, ponovno opisivanje
i pojednostavljivanje, kao i namjerno, ali i moZda nenamjerno, ukljucivanje
i iskljucivanje informacija. ... Diseminirane kroz masovne medije kao
interpretacije ili sluzbene definicije historijskih dogadaja, prikazi su snazan

4 Caruth, Cathy, ed. 1995, 5
5  Freud, Sigmund 1953, 76.
6  Assmann, Aleida 2011, 115.
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element u konstrukciji, osporavanju i rekonstrukciji individualnih i kolektivnih
sjecanja.’

Kolektivno sjecanje, ovdje treba istaci, se jo$ vise usloznjava u kulturama
i zemljama gdje su Zrtva i zlocinac geografski na malom prostoru pa su, skoro
pa intimno, prinudeni nastaviti Zivjeti jedno pored drugog, dijele¢i ulice,
naselja, sela i gradove, kao $to je to prostor Bosne i Hercegovine, $to je jedna
od tema zbirke poezije Skica za bajku.

Prostori rata i traume u Skici za bajku

Zbirka poezije Skica za bajku Adnana Zetice je njegova treca zbirka.
Sadrzi pedeset pet pjesama koje su podijeljene u devet dijelova od kojih su
prvi i zadnji dio sacinjeni od po jedne pjesme i izvan su numeracije ciklusa.
Prva pjesma se poziva na motive iz filma ,Djecak u prugastoj pidzami“ Marka
Hermana napravljenom prema adaptaciji istoimenog romana irskog pisca
Johna Boynea, a zadnja je posvecena pjesniku Petru Gudelju ¢ime Zetica jasno
ukazuje na potrebu otvaranja svoje poezije ka intertekstualnom dijalogu koji
je prisutan i u drugim pjesmama unutar zbirke $to, dakle, govori u prilog o
svojevrsnoj postmodernizaciji Zeticine poetike. Prvom pjesmom govori o ratu
i djetetu u ratu, a zadnjom o pjesniku koji se divi i zavidi drugom pjesniku
trazeci ¢itanjem put do pisanja.

Tematika i motivi zbirke Skica za bajku od samog otvaranje zbirke su
izrazito ratni, $to je tematika koja je izrazena i u Zeticinim ranijim zbirkama,
ali, za razliku od ranijih zbirki, ovoga puta Zetica ide dalje u proslost i dotice
se Drugog svjetskog rata, ali i specificnog nacina Zivljenja izmedu ratova,
odnosno mentaliteta podneblja obiljezenog ratom i ratnom traumom.
Govoreéi o Zeticinim ranijim zbirkama Ljudi poslovice i Covjek koji je
poznavao Filipa Latinovica, Dijana Hadzizuki¢ takoder primjecuje da pjesnik
»Svojim pjesmama iskazuje bol djetinjstva prozivljenog u ratu i zapitanost
¢ovjeka pred zivotom u miru, ironiju prema ljubavnim temama, ali i duhovita
zapazanja svakodnevnih Zivotnih pojava“® Prva pjesma u zbirci odvodi ¢itaoca
u koncentracione logore Drugog svijetskog rata, stradanje Zidova i stradanje
djece, ali putem referiranja na film u kojem se radnja odvija u njemackom
koncentracionom logoru i prati se iz ugla djecaka. U zadnjim stihovima

7 Assmann, Aleida & Shortt, Linda (eds.) 2012, 3-4. Prevod A. Dz-S.
8 Dijana Hadzizukié, 2013, 190.
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je sada protagonista pjesme i iz njegovog ugla posmatramo novi rat, novo
stradanje i suo¢avanje sa traumatskim oziljcima. Ovom pjesmom Zetica sebe
smjesta kao posmatraca, pripovjedaca i protagonistu vecine pjesama unutar
zbirke koji ¢e, kao i u svim njegovim zbirkama, biti izrazito nenametljiv, skoro
pa neprimjetan hronicar svakodnevnice svoga podneblja i isti takav historicar
proslosti tog podneblja.

Skicu za bajku od ostalih knjizevnih djela koja se bave ratnom tematikom
razlikuje kontradiktoran spoj tehnika i glasova koji ispred ¢itaoca podizu slike
takvog jednog svijeta. U ciklusu pjesama o dedi Marku, Zetica u fokus stavlja
starijeg covjeka, komsiju, dobro poznatog namcorog, ali i dobro¢udnog lika
tersa, koji je, u ovom slucaju, bio ustasa. Ba$ kao $to je djecak Nijemac iz filma,
u stvari, neprijatelj, odnosno pripadnik strane neprijatelja, tako je i dedo
Marko u kontekstu tog istog rata starijoj generaciji porodice djec¢aka/pjesnika
takoder neprijatelj. Primjenjujudi teoriju Assmannove te indoktrinaciju koju
navodi kao dijelom identiteta zloc¢inca, preSutkivanje i zaborav su neminovno
dio Markovog bi¢a, ali mu Zetica dodaje i osje¢aj krivice. Da li je osje¢aj krivice
stvaran ili fiktivan, istina ili laz, izbor je djecaka, a i pjesnika da u njega vjeruje
upravo zbog neminovnosti zajednickog postojanja. Stvarni horor se nalazi
upravo u spoju ovih slika kako pjesnickih, tako i onih, mozda, u¢itanih, jer
koliko jedno naivno i nesvjesno dijete i jedan (sada) starac, koji se igra skrivaca
sa svojom unukom, mogu uopste biti neprijatelji. Upravo taj spoj historijskih
dogadaja, poredenja ratova, suzivota izmedu ratova, kontradiktornost unutar
samih pjesnickih slika, kao i intertekstualno poigravanje sa historijom, pricom,
filmom i poezijom su ono §to ¢itaoca ostavlja zapanjenim nad zbirkom, ali i
prirodom ljudskog postojanja.

Markova proslost je ispri¢ana kroz vizuru djeteta, odnosno sjecanja
iz djetinjstva pjesnickog subjekta, a predstavljena je kroz iskrzane fragmente
isprepletene sa njegovim svakodnevnim zivotom. Pravi momenat razotkrivanja
u pjesmama o dedi Marku dolazi uvijek u zadnjim stihovima tih pjesama tek
onda kada tacka fokaliteta prelazi sa djecaka, bilo da je tada u prvom ili tre¢em
licu jednine u trece lice jednine unutrasnjeg monologa, na starca Marka.
Koriste¢i ovu metodu, dedo Marko je kroz ovaj ciklus prikazan kao vojnik,
kao krvnik, ali i kao Zrtva pred drugim vojnicima, zatim kao zatvorenik, kao
komisija, ali i kao brizni djed jedne djevojcice $to mu daje svu punocu jednog
romanesknog lika, pa na ¢as zaboravljamo da se radi o poeziji i u stvari zelimo
da nastavimo sa ¢itanjem price. Pjesnik se tu kao vrsni narator poigrava sa
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likom Marka, ali i sa ¢itaocima koji pokusavaju ukalupiti tog covjeka u neku
normu, oznaciti ga dobrim ili logim, $to Zetica uporno ne dozvoljava tako $to
je jednostavno ne da pojednostaviti. Tako Zetica tek u petoj pjesmi, iako veé u
prvom stihu prve pjesme jednostavno kaze ‘Dedo Marko bio ustasa, obznanjuje
Markovu stvarnu krivicu, odnosno ono $to je Marka mozda proganjalo:

Stajao na astalu

Drveni radio Olimpija.

Marko ga ne znade upaliti,

Te ga nikad ne pali

Ubjedivao je inkasanta,

Dvanaest puta godi$nje

I svaki put taksu bi platio

Plasio se: inkasant mu zvucalo

Kao inspektor

Jedan ga je poslao na Otok,

Devet godina

On nista nije uradio,

Samo je ¢uvao tajnu da je ¢uvao strazu

Dok je Andelko

Ljude u pecini

Jedne na druge slagao.

Andelima ih slao. (13)

Ovom pjesmom Zetica otvara i staro i aktuelno pitanje primarne i
sekundarnekrivice uratu, djela u¢injenih i neucinjenih, ubistavaistrijeljanja, ali
i odlaganja i sakrivanja tijela mrtvih vojnika, odnosno necasnog ratovanja kao
i problematiku o potiskivanju same istine pojedinca o svemu tome. Naime, nije
dedo Marko kriv $to je bio ustasa, nego $to je cuvao strazu necasnom ratovanju i
¢uvao o tome tajnu. Ovdje se uvida paralela izmedu posjedovanja radioaparata
izlo¢ina, odnosno posjedovanja znanja o zlo¢inu, kao i mirnodopskog i ratnog
krenja pravila zakona. Posjedovanje radioprijemnika, bez obzira da li se on
koristi ili ne koristi, podrazumijeva zakonsku obavezu plac¢anja poreza na
radio prijem. Sudjelovanje u zloc¢inu ili njegovo prikrivanje, bez obzira sto
sam zlocin nije pocinjen, i dalje znaci ucestvovanje u zlo¢inu i podrazumijeva
zakonsku kaznu. Medutim, Goli otok koji je impliciran nazivom Otok u pjesmi
jebio politicki logor za jugoslavenske politicke zatvorenike, a ne ratne zlo¢ince.
Osnovan je 1949. godine nakon sukoba izmedu Tita i Staljina 1948. godine. Na
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Goli otok su uglavnom zatvarani komunisti za koje se sumnjalo da saraduju sa
Informbiroom, odnosno Sovjetskim Savezom. Pitanje kako je Marko zavrsio
devet godina u tom zatvoru dodatno otvara problematiziranje, razumijevanje i
pamcenje zajednicke proslosti naroda bivse Jugoslavije, a pogotovo stanovnika
viseetnic¢ke Bosne i Hercegovine kao i mjesto Golog otoka u toj proslosti, jer
je ono mjesto na kome su zavrsavali neprijatelji drzave, ali i neistomisljenici
komunistickog politickog aparata i nacionalisti, koji su zatvarani pod razli¢itim
optuzbama i izgovorima. Da li je Marko stvarno zatvoren kao neprijatelj
drzave za zlocin Spijunaze i kolaboriranja sa Staljinovom Rusijom nakon 1948.
godine koji nije pocinio, te poetskom pravdom odgovarao za ratni zlo¢in koji
jeste pocinio, da li je doslo do autorske greske nastale unutar sprege izmedu
prijeratne Jugoslavije impregnirane kolektivnom indoktrinacijom i postratnih
narativa, ili rije¢ Otok stoji kao predstava bilo kojeg zloglasnog zatvora,
na kraju nije ni bitno. Ironija koja je dio pjesnickog stila Adnana Zetice je
jasna, a u svakom slucaju ¢itaocu je iz ovih rijeci jasno da Marko osjeca strah
vise nego $to osjeca krivicu koju umanjuje. Markova krivica je tek jasna u
kasnijoj pjesmi u zbirci $to je i jedan od razloga icitavanja zbirke u jednom
dahu. Citalac je primoran da kroz poetsku formu stihova, strofa i pjesma
traga za romanesknim likovima. Nakon citirane pjesme Marko opet postaje
¢ovjek s kojim djecak/pjesnik voli provoditi vrijeme, covjek koji se sa svojom
unukom igra skrivaca. Zetica, dakle, ne Zeli u potpunosti ispricati pricu o dedi
Marku, on ne daje svoj sud o njemu, ve¢ je ispisuje u tragovima i ¢itaocima
ostavlja na volju da dopune tu pric¢u. Tek u pjesmi ,,Portreti®, koja se nalazi u
tre¢em ciklusu pjesama unutar zbirke, gdje Zetica ili poetski subjekt kroz niz
kontradikcija oslikava ljude/likove koji su obiljezili njegovo djetinjstvo - oca,
djeda, nenu, majku, pa i Tita i komsinicu Maru - ¢italac saznaje za Markova
sje¢anja o kojima nije smio pricati i time zatvara pri¢u o dedi Marku. U Pjesmi
,Portreti®, Zetica nize slike ljudi u njihovoj vezi sa stvarima, objektima koje su
imali, ali koje nisu koristili.

Portreti

Djed imao cesalj u dzepu

koji nikad nije koristio.

Otac nosio ¢akiju

kojom nikog nije zbo.

Djed imao knjigu o Titu

koju nije listao.

Nagluha baba Mara imala drveni radio
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na kojem je slusala vijesti koje nije ¢ula.
Majka u regalu ¢uvala bocu skupocjenog vina
koju je granata popila.

Nena na televizoru drzala drveno magare
koje je samo krpa za brisanje prasine smjela
pomilovati.

Dedi Marku bilo najteze, u starosti

imao sje¢anja koja nije smio pricati.

Ovdje su u vezu dovedeni trivijalni predmeti koje su ljudi imali iz
nekih navika, stila zivota, ali i ‘modnih’ mondenih, ispraznih obicaja i utjecaja
okoline, ali i njihovog svjetonazora i svode se na nekoristenje tih predmeta sa
vezom dede Marka sa njegovim sje¢anjima. Na kraju pjesme nije sasvim jasno
da li Marku tesko $to ne smije pricati o sjecanjima, jer su bila stravicna i jer
ga je grizla savjest, ili je mislio da je to herojstvo o kojem nije smio pricati.
Marko sjecanja nosi kao otac noz, ali otac nozem nikog nije zbo. Markova
sjecanja sadrze dogadaje zlocina, pa mozda i zbadanja, ali Marko o njima ne
smije pricati, jer kontekst, odnosno politicko uredenje to ne dozvoljava. Da li
je, dakle, Marko tuzan covjek zato $to ne moze ogoliti dusu, zato $to je pocinio
zlo¢ine ili zato §to je izgubio rat. Ovakvo dvosmisleno i kontradiktorno
tumacenjsko ¢voriste pjesme nastaje njenim is¢itavanjem u suodnosu sa svim
pjesmama o dedi Marku koje prethode u zbirci.

Vidljivo je da se rije¢ prica ponavlja u tumacenju zbirke poezije Skica za
bajku, kao i da se iz Zeticine poezije name¢u likovi koje tumacimo, a ne motivi,
simboli, metafore ili pjesnicke slike. Razlog je upravo u toj proznoj dimenziji
Zeticine poezije. On ispisuje portrete ljudi iz jednog doba, ljudi iz vlastitog
zivota i to se izdvaja kao dominanta njegove zbirke. Tu su likovi nene, djeda,
majke, ali i lik drvodjelje, odnosno oca. U ovoj zbirci Zetica mozda ponajvise
postaje lican i dozvoljava citaocima da iza ironije, poslovica, kao i nimalo
empaticne licnosti djecaka-posmatraca, vidimo njegovo ja. On nas vodi na
poetsko-autobiografski put u kojem pronalazimo sliku jednog djetinjstva,
jednog vremena i prostora obiljezenog ritmi¢nim ponavljanjem ratova i
zivota izmedu tih ratova, Zivota sa neprijateljem, slike u kojima saznajemo ko
je sve kome neprijatelj i kako je ko mogao biti gori ili bolji neprijatelj. Sve
to je prikazano kroz obi¢ne svakodnevne brige tih istih ljudi, ne zaobilazeci
dati i preciznu sliku njihovog mentaliteta, jer dedo Marko je dobar komsija u
jugoslavenskoj Bosni. Neki drugi komsija u postdejtonskoj Bosni, kako je autor
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naziva, koji se vratio poslije rata u komsiluk je mogao biti i gori komsija jer
»Bilo ih je koji su svoje komsije tjerali da sami sebi jame kopaju”. Najgori grijeh,
prema jednoj od Zeticinih pjesama, u prije svega patrijarhalnom drustvu, dedi
Marku je onaj njegove Zene koja je dopustila njegovom ocu da Zenske poslove
radi, da sok od Sipaka sa njom cijedi. Grijeh supruge se percipira prvenstveno
kao grijeh njenog muza koji joj dopusta takvo ponasanje i tu Zetica na ironi¢an
i na kraju i duhovit nacin prikazuje opceprihvacenu ulogu Zene u Bosni i
Hercegovini u dvadesetom stoljecu, ali i nacin kako su tu ulogu Zene same
pocele da mijenjaju, jer Markov otac, ipak, cijedi sok od $ipka.

Bitno je istaknuti jo$ jednu karateristiku ove zbirke, ali i Zeticine poezije
inace, a to je balansiranje izmedu pjesnickih slika teske tematike i traume i
humora, §to se tesko postize u poeziji. Zbirka obiluje pjesmama u kojima
uzas i smijeh dijele isti prostor. Takvo je, naprimjer, (postmodernisticko)
poigravanje postignuto kroz dvije pjesme ,,Ja u nene“ i ,Nena kod mene* koje
uvezuje figurica magarca. U prvoj pjesmi djecak place kada prvi put ostaje kod
nene i ona mu daje ukrasnu figuricu magarca koji za nenu ima sentimentalno
znacenje, a koju djecak bez nekog posebnog razloga uzme bez pitanja i odnese
svojoj ku¢i. U pjesmi ,Nena kod mene® dolazi do potpunog obrata emocija
koje pocinju saosjec¢anjem citaoca sa tuznom sudbinom protjerane starice koja
je ostala bez svoje kuce, a kuliminiraju smijehom, odnosno punchlineom gdje
je klju¢na slika upravo taj magarac:

Kuc¢a joj je nestala u plamenu.

Plakala je nena nakon $to je prvi put

Prespavala kod mene.

Duboko u no¢ pricala

Bez cega je sve ostala.

Podsjetih je da sam i ja plakao

Prvi put kad sam kod nje spavao.

Rece da odonda Ziva ne zna

Gdje je kenjac nestao,

U televizor kao da je usao.

Zetica, dakle, spaja jedno sasvim ozbiljno i tuzno materijalno ratno
stradanje, traumatsko iskustvo sa sebicnom i neempaticnom djecijom
perspektivom i poredenjem naizgled neusporedivih dogadaja i situacija koje su
ipak usporedive, prinudno ‘gostovanje’ kod druge osobe, vaznost i nevaznost
magarca — djecak ne zna zasto je uzeo magarca kad mu je pored igrice Tetrisa
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suvi$an, a nena se u tom momentu i dalje pita gdje je kenjac nestao, iako je sada
nestala njena cijela kuca. Zetica se, dakle, sa vlastitom traumom i traumatskim
sje¢anjima osoba iz svog Zivota suocava kroz svoju poeziju, a to radi putem
ironije, humora i jukstaponiranjem tuge i smijeha.

Narativnost Zeticine poezije se ne nalazi samo na nivou jedne pjesme,
dakle, on ne donosi samo jednu pri¢u na nivou jedne pjesme, nego se ona
Cesto nalazi, odnosno proteze kroz vide pjesama jedne zbirke. Epilog price/
pjesme o neni, unuku i magarcu se nalazi u trecoj sukcesivnoj pjesmi
u nizu ,Aneks 7 Dejtonskog sporazuma“ i tu Zetica zaokruzuje skicu
tragikomic¢nog autobiografskog momenta, ali donosi i poetski primjer teorije
postmodernistickog diskursa. Postmodernizam u prvi plan, prije svega, stavlja
igru, zatim subjektivnost dozivljaja, nedostiznost objektivnosti, nepostojanje
apsolutne istine, vjerodostojnost historije, pa i samih sjecanja, odnosno
fikcionaliziranje sjec¢anja i, na kraju, male price. Sve navedeno nalazimo upravo
u sintezi ove tri pjesme.

Gledajuci bijele zidove

Svoje obnovljene kuce,

Nena zakuka $to nema uspomenu -

Fotografiju ili barem kasiku

Iz proslog Zivota.

Nadoh kenjca i odnesoh joj ga.

Rekoh da sam ga po sjecanju

Drvodjeljinim alatom napravio.

Kenjcu rece da je samo blijeda kopija starog.

A i zidovi, koliko god ih kre¢ili,

Vise joj ne mogu biti bijeli.

Kuca vise nije ta kuca koju je ona s muzem pravila, ona je metafora
pepelnog mjesta boravka koje se svaki dan moze obrusiti na nju kroz sjecanja,
jer sadas$njost nakon prozivljenih strahota rata nikada ne moze biti ista i to je
tuzna, izdignuta i ozbiljna poruka pjesme.

Kroz likove nene, majke, ali i neznane djevojke iz pjesme ,Catrnja®,
silovane zene iz pjesme ,,Pismo*“ Zetica govori i o Zivotu Zene u ratovima,
izmedu ratova, radanja i udaja, srece i gubitaka. Pjesma ,,Lunch-paket® govori
o Zeninom bolnom gubitku porodice i samog razuma:

Zena s djetetom u naramku

iz ruku mi ote lunch-paket
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te gurnu s ceste u rupu,

avionskom bombom kopanu.
Laktove i koljena zgulih.

Rekose drvodjelji da ne zamjera,

¢ak ni dijete u naramku nije njeno,
uzme tude, pronosa, pa vrati.

Svi su joj pobijeni - troje djece i muz.
Zatekli ih u pljevidbi vinograda,

krv prskala kao

modra galica po trstovima.

Koje li je boje grozde bilo u njihovom vinogradu
te jeseni?

Zetica ovdje jezgrovito jukstaponira arhetipske slike zivota i stradanja —
zena sa djetetom u naramku, kao sublimalna slika svete Madone i maj¢instva,
i obaranje drugog djeteta nemarno u jarak nastao avionskim bombama i
slike krvi, pokolja i stradanja sa slikama kasne jeseni i ubiranja plodova.
Kroz stihove pjesme autor smjenjuje oprecne predstave Zene i majke, igra se
sa ¢itaoCevim horizontom ocekivanja, ali na kraju pjesme da naslutiti da je u
ratu, mozda, ipak najteze biti majka. Jako je bitno takoder naglasiti da Zetica
ostavlja obilatu gradu za analiziranje slike Zene u svojoj poeziji, njene pozicije,
zivota na bosanskohercegovackom prostoru i nepravednoj poziciji Zene u tom
svijetu, a bez otklona i primjesa mizogenije. Pjesma ,,Catrnja“ koja ima formu i
ton legende, ali i bajke, je u tom smislu najuspjelija, jer Zena, opcenito govoredi,
na kraju trijumfuje. U njoj je sasvim precizno opisana tradicija liSavanja
Zene njene imovine, njenog ruha, a time i njene ekonomske slobode koja se
svodenjem tog ruha na rute i gunjeve generacijski smanjivala i Zenu ostavljala
nezasticenu pred hirovima supruga i drustva.

Jedno od najve¢ih ratnih traumatskih iskustava prezivjele osobe je
gubitak roditelja $to je gubitak koji autor i pjesnicki subjekt, nazalost, kao
dijete rata dozivljava. Adnan Zetica je u ratu izgubio oca desetog novembra
1993. godine. Ubio ga je snajperista HVO-a dok je iSao po hranu u mjesto
Blagaj kada je Zetica imao dvanaest godina. Okolnosti smrti autorovog oca se
ovdje navode jer u zbirci pjesnik izostavlja tu ¢injenicu kao krajnji potisnuti
traumatski ¢in koji (i kao minus postupak) zaokruzuje sliku oca, ali stoji i kao
¢voriste i uporiste svih pjesama zbirke, u tragovima oslikanih stradanja i ciklusa
ratova bosanskohercegovackog podneblja, kao i transgeneracijskih trauma. U

167



zbirci se otac spominje osam puta, tri puta u vidu imenice otac, jednom u
naslovu pjesme, i pet puta kroz imenicu drvodjelja koja se odnosi na oca i bila
je njegovo zanimanje. Kroz te pjesme Zetica je, bez ijednog elementa patosa,
oslikao sliku svoga oca i ispisao pric¢u jednog bolnog nedostajanja. U pjesmi
»Portreti“ otac nosi ¢akiju kojom nikog nije zbo, kao i svaki pravi drvodjelja koji
u bilo kom momentu moze imati potrebu da od drveta nesto djelja; u pjesmi
»Galava“ on je covjek koji pokusava prehraniti djecu u ratu, a u pjesmi ,,Otac“
on je vojnik koji vise nikad ne zeli pusku drzati u ruci, pa ni onu drvenu koju
je sinu pravio. Kroz pjesme u kojima se otac spominje kao drvodjelja, Zetica
ga oslikava kao umjetnika, briznog oca koji uspavljuje sina. U pjesmi ,,Ulje na
platnu® on je zaljubljeni romanticar i umjetnik koji svojoj supruzi pred odlazak
na vojnu smjenu na zastitnu vrecu pijeska ispred kuce crta scenu sa suncane
plaze, u ,Vo¢njaku® ga opisuje kao vrijednog poljoprivrednika, a u pjesmi ,, Krs*
ponajvise dolazi do izrazaja poredenje oca i Marka, odnosno razli¢itog nacina
zivljenja i ratovanja. U toj pjesmi kr$ postaje simbol teskog podneblja gdje se
ratovi vrte ukrug i zla kao otrov posut po brdima vracaju kroz vodu koja se
pije, ljudi postaju pobijeni maci¢i u pe¢inama, a njihov mijauk zvuk koji s onog
svijeta proganja. U Skici za bajku, koja samo to i ostaje—skica, jer protagonisti,
antagonisti i zapleti postoje, prisutno je sve osim osiguranog sretnog kraja koji
po definiciji prostora o kojim Zetica pise, ¢ini se da ne moze ni da postoji, a
uloga oca, oca koji ni sam nema sretan kraj, u tom ciklusu ratova i stradanja
postaje centralno moralno uporiste i primjer ispravnog nacina zivljenja.

U zakljucku, u svojoj tre¢oj zbirci poezije Skica za bajku Adnan Zetica
ostaje vjeran svom izrazito ironijskom tonu, minimalistickom stilu, tematici
rata, motivima iz svakodnevnog zivota, ali ovoga puta ide korak dalje prema
postmodernistickom knjizevnom izricaju — on sa historijske distance secira
traumatske dogadaje iz proslosti svoje, ali ponekad i drugih zemalja nesretne
historije. Zetica naglasava da su obi¢an Zzivot i stradanje univerzalni, da sami
pjesnici, kao Hamsun u ,,Oslu®, mogu biti ,traume drustva®, piSe o Istanbulu
gdje se prave nove zgrade i nema ,prava na sje¢anje, o Che Guevari, liku sa
nasih majica i dje¢aku rodenom iz ¢ina silovanja koji ne zna da li je Hutsi
Tutsi i zeli to saznati da moze znati koga da mrzi, te na taj nac¢in donosi sasvim
preciznu i izrazito zivu sliku Zivota, mentaliteta, traume i stradanja naroda
bosanskohercegovackog podneblja, ali i svijeta.
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TRAUMA AND MEMORY IN ADNAN ZETICA’S
COLLECTION OF POETRY SKETCH FOR A FAIRY TALE

SUMMARY

This paper will examine the poetics of Adnan Zeticas third collection of
poems, Skica za bajku A Draft for a Fairy Tale, within the framework of trauma
theory. With this collection, Zetica once again proved his worth as one of the
prominent poets of the new generation of Bosnian poets. Zetica continues with
an ironic tone, minimalist style, war theme and trauma, and everyday motifs
in this book of poems, but this time he takes a step towards postmodernist
literary expression - he analyzes historical events from a distance, presenting
them as pieces that the reader must assemble into a story.

Keywords: Zetica Adnan, Sketch for a fairy tale, theory of trauma
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Edim Sator

FIGURE PONAVLJANJA U ROMANU PONORNICA
SKENDERA KULENOVICA'

Sazetak: U radu se analiziraju figure ponavljanja, tacnije anafora, epifora,
simploka i anadiploza u romanu Ponornica Skendera Kulenovica.
Ukazuje se na stilisticku funkciji ovih ponavljanja kao i na ¢injenicu
da, uz mnoge druge razlicite stilisticke postupke, doprinose poetizaciji
romana. Analizom romana utvrdeno je da je anafora najfrekventnija od
navedenih figura i da sve analizirane figure imaju i svoju konektorsku
ulogu u tekstu.

Kljucne rijeci: Skender Kulenovi¢, Ponornica, anafora, epifora, simploka,
anadiploza

1. UVOD

Jezik i stil Skendera Kulenovi¢a su spominjali skoro svi koji su pisali
o njegovom djelu.”> Muharem Bazdulj piduci o jeziku u romanu Ponornica
naglasava daje: ,,To (je) onaj glasoviti Kulenovicev jezik koji su kao prvorazrednu
vrijednost prepoznali, medu ostalim, i Radomir Konstantinovic¢ te Danilo Kis.
U eseju Apsolutni Krajisnik Skender Kulenovi¢ autor kultne Filosofije palanke
s neskrivenim Ce divljenjem govoriti o “izuzetnom jezickom culu” Skendera

1 Tekst objavljujemo povodom 45 godina od smrti Skendera Kulenovi¢a (1910-1978).
Jezik i stil Skendera Kulenovi¢a u svojim analizama spominju: Enes Durakovi¢, Dijana
Hadzizuki¢, Radomir Konstantinovi¢, Marko Ve$ovi¢, Fahrudin Rizvanbegovi¢, Oskar
Davico, Danilo Kis, Rajko Petrov Nogo, Radovan Vuckovi¢ i mnogi drugi.
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Kulenoviéa te dodati: “Njegovo znanje jezika jeste znanje na granici bica i ne-bica,
na kojoj kao da se, pod pretnjom unistenja, izmedu ‘stvari’, egzistencije i reci gubi
razlika, tako da, na mahove, tu biti znaci govoriti(...).” Dajejezikistil Skendera
Kulenovica itekako privlacan i za izucavanje sa jezicko-stilskog aspekta, davno
je uocio Asim Peco koji je medu prvim pisao o jezickim i stilskim vrednotama
Kulenovic¢evog djela. U jednom takvom radu on kaze: ,,O Kulenovicu se dosta
pisalo kao o knjizevnom stvaraocu, ali su u tom poslu malo bili zastupljeni i
jezicki strucnjaci. A, da ponovimo, pisana rije¢ Skendera Kulenovica pruza dosta
materijala i foneticaru i sintaksicaru i leksikografu.“ * Upravo zbog toga ¢emo u
radu analizirati figure ponavljanja, tj. anaforu, epiforu, simploku i anadiplozu
koje u romanu Ponornica imaju veoma interesantnu stilsku funkciju. Roman
Ponornica po mnogim svojim drugim karakteristikama i narativhom stilu
ima odlike poetiziranog romana.’ ,,Do lirizacije proze i njene metaforizacije
dolazi upravo zbog nastojanja da se subjektivizira iskaz, da mu se da osjecajnost
i Culnost unutarnjeg svijeta jedinke, gdje vise nije bitno sta je to $to vidimo,
nego kako to vidimo.; pri ¢emu ,, Vanjski objektivni svijet ljudi, pojava i stvari
nije vise bitan sam po sebi, niti je odraz jedinke. Pojedinac se ne posmatra kao
dio vanjskog svijeta, nego se vanjski svijet posmatra kao dio unutarnjeg svijeta
pojedinca.“® Kompletan pad feudalnog sistema, ili pocetak njegovog pada u
Bosni je u Ponornici prikazan kroz vizuru Muhameda, glavnog lika Ponornce,
pripadnika begovske klase koji se iz Kaira vraca u svoju malu bosansku carsiju.
Jedan historijski period se internalizira, te poetizira kroz razlicite stilske figure,
a upravo da bi se subjektivizirao. Figure ponavljanja zasigurno su dominantan
stilski marker poetiziranja Kulenovic¢eve proze i ukupnog narativnog iskaza.
Osim §to se ovim figurama naglasava rije¢ koja je ponovljena, one takoder
u proznom tekstu imaju i konektorsku ulogu. ,Veéina istraZivaca istice prije
svega figure ponavljanja u konektorskoj ulozi, buduci da ponavljanja elemenata
predstavljaju najvaznije jezicko sredstvo za povezivanje dijelova teksta.”” Od
navedenih figura ponavljanja najfrekventnije su anafora i anadiploza, i one
najces¢e imaju i konektorsku ulogu u tekstu, odnosno ponavljanjem ovih
figura odlomci postaju strukturno i znacenjski koherentniji.

3 http://blog.dnevnik.hr/stanisaj/2004/11/105858/jedini-roman-velikog-pjesnika--svoj-
roman-ponornica-skender-kulenovi.html pristupljeno 15.04.2023.

4 A.Peco 1990, 54.

5 O poetizaciji bo$njatkog romana vidi vie u Hadzizuki¢, Dijana: Poetski diskurs u
bosnjackom romanu, Slavisticki komitet, Sarajevo, 2011.

6  A.Dziho-Sator 2010, 287.

7 M. Katni¢-Bakarsi¢ 2001, 100.
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2. ANAFORA

»Anafora podrazumijeva ponavljanje iste rijeci ili grupe rijeci na pocetku
dviju ili vise recenica, dvaju ili vise stihova, pasusa.“® Roman Ponornica obiluje
takvim primjerima, a autor njihovim koristenjem postize razlicite efekte,
od naglasavanja pojedine rije¢i unutar rec¢eni¢nog konteksta do narativnog
ubrzavanja ritma teksta. Ve¢ u drugom poglavlju biljezimo anaforsko
ponavljanje imenice voz, uz bitnu napomenu da anaforski ponovljena imenica
u drugom primjeru predstavlja nominativhu recenicu koja djeluje poput
leksickog konektora koji otvara mjesto cijelom odlomku u kojem se pripovijeda
o dozivljaju voza u djetinjstvu:

Sjedoh - kao uigracku. Vozodmah krenu. Voz!
Kad smo, djeca, pricali o bi¢cima nevidljivim,
od vukodlaka do zmajeva, on je stajao na
prvom mjestu. ’ (str. 38)

Upravo ovakvi primjeri predstavljaju najekspresivnije anafore u
romanu. Drugacije receno, anafora u odlomcima sluzi kao leksicki konektor
i Cesto je udruzena i sa nekim drugim stilistickim sredstvima. Da bismo
potkrijepili ovakav stav, navest ¢emo nekolika primjera u kojima anafora u isto
vrijeme predstavlja leksicke konektore koji objedinjuju i vezu cijeli odlomak u
skladniju cjelinu:

(1)Memnuna! 1 ti si meni! Memnuna, vidi$ li
onu zvijezdu: to si mi til... Memnuna, motale
su se oko mene Zenetine., mogao sam uzeti
najpomniju Arapkinju, i Engleskinju najljepsu
i najbogatiju... Memnuna, meni treba pamuka
oko srca! Memnuna, hajde sa mnom, sad!
Ostalo je isto bljedilo, od malokrvnosti, koja
kao da i njenim krupnim ocima ispija plavet.
Isti mjestimicni tragovi davnih bubuljica. Ista
mi je u ¢jelini utisaka... (136)
(2) Mrtvi po cesti. Jedan, momcina, bujne
crne kike ispod kape, lezi poledice, sva mu
lijeva strana kosulje krvava. Jedan, sa fesom

8  Isto, 314.
9  Sviprimjeri u tekstu iz romana Ponornica se navode prema izdanju Preporoda, 2003.
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i zelenim pasom, pao potrbuske, ispruzenih
ruku kao da pliva. Jedan, na obalici preko
ceste, sklupcan, uhvatio se po trbuhu - ¢ini
mi se da se mice. (256-257)
(3) Bjezim, zaista bjezim, preko Djedovog
brda i tako mi je kao da udisem grk suton
koji se hvata po njemu, orujen veclernjim
rumenilom, u kojem vidim samo krv...
Bjezim — kamo? U Kairo bih natrag najradije,
samo da sam $to dalje odavde!... (271)
(4) Sve isto — ista niska gusta planisnka trava
sa poprscima zuto-crveno-plavog bezimenog
cvijeca, ista beskrajna talasavost sjenokosa, isti
raskriljeni jastrebovi u plaveti, samo nije viSe
ono Brdo, ono burno, treptavo-usijano Brdo,
na kojem smo nekad mi djecaci boj bili, mi koji
smo branili svoje Brdo i oni koji su uz susjedne
carevine toboz presli preko grani¢ne rijeke da
ga osvoje; pjevale su $eve nad talasima Brda, mi
smo se tukli prackama, kamenicama, pa prsa u
prsa golim rukama. (193)
(5) Je li istina da je u Kairu medu ,,nau¢nim®
iz hiljadu muslimanskih zemlja na$ Tahirbeg
prvi? Je li istina da mu je aleksandrijski pasa
ponudio kéer, a on odbio? Je li istina da u
kairskim dzamijama klanjaju gologlavi? Je li
istina da Arapluku petkom po pet do deset
hiljada Zena izide na musalu pa klanjaju
dZuma-namaz?

(6) Znam ga, njegova noga nikad vise nece
stupiti u ovu kasabu. Mrzi je, tako i tako, do
pjene na ustima, mrzi zapravo sve kasabe
svijeta, mrzi svijet kao sveobuhvatnu kasabu i
da mu se sad ova kasaba svojim podmuklim,
a drsko razgovijetnim pogledima podsmijava
— to on nece dozvoliti. (166)



Kompletan prvi odlomak (1) je zasi¢en sintaksi¢kim figurama u kojima
dominira anafora udruzena sa elipsom i reticencijom. Odlomak prikazuje
Tahirebgovo obra¢anje Memnuni ispod njenog prozora. Anaforsko ponavljanje
imena Memnuna u vokativu istice tu rije¢ kao najbitniju u cijelom odlomku, jer
Memnuna jeste bitna u ovom momentu, a i Tahirovom Zivotu, dok reticencija
i elipsa ukazuju na uzbudenost i djelomi¢nu izgubljenost Tahirbega zbog
straha i neizvjestosti koju donosi bliska buduc¢nost, jer Memnunin otac ne
dozvoljava vezu Tahira i Memnune. U ovom primjeru Kulenovi¢ je sintaksom
u potpunosti oslikao Tahirebegovo dusevno stanje ceznje, ljubavi i zanosa, ali i
straha i neizvjesnosti koje ta veza neminovno donosi.

U primjeru (2) anaforski na pocetku tri uzastopne recenice ponavlja se
broj jedan u sluzbi neodredene zamjenice. Ovaj oblik u potpunosti funkcionise
u navedenom primjeru kao leksi¢ki konektor zahvaljuju¢i kojem se opisi
mrtvih ljudi koji leZe razbacani po cesti, odnosno cijeli odlomak, dozivljava kao
jedna, koherentna cjelina povezana u zatvorenu jezicku i smisaonu strukturu.
Izdvajanjem i anaforskim ponavljanjem broja jedan na pocetku svih recenica
naglasak se ne stavlja na pojedinacne Zrtve, $to bi rije¢ mogla implicirati, nego
upravo na njihovu bezli¢nost i ukupnost u toj nagomilanoj hrpi.

U primjeru (3) anaforski se javlja glagol bjezati u prvom licu jednine
prezenta. U odlomku, osim anafore, primjecujemo i reticenciju, inverziju,
ali i grafostilem ( - ) u sluzbi pauze. Sve navedeno udruzeno u navedenom
odlomku upucuje nas na dusevni nemir i izgubljenost Muhameda. Pauza
istaknuta crticom iza anaforski ponovljenog glagola djeluje upecatljivo, jer i
pored svijesti o tome da treba bjezati, pauzom je istaknuta i posebno naglasena
Muhamedova nesigurnost. A odmah nakon ove pauze dolazi u inverziji
adverbijalna odredba mjesta u sljedecoj recenici gdje se u prvi plan izdvaja
Kairo, kao utociste i mjesto gdje se Muhamed osjeca sigurnim. Stavljanjem
u inverziju ove odredbe, anafora rijeci bjeZim je dobila svoj puni smisao, jer
Muhamed ne uspijeva da se nosi sa problemima i konstruktivno sa njima
suocava, a svako instinktivno djelovanje donosi naglu sumnju u te postupke
i on kao jedini izlaz iz tog ¢vora vidi bijeg koji se prozima kao svojevrsni
lajtmotiv njegove podsvijesti kroz cijeli tok romana.

Anafora u narednom primjeru (4) je takoder udruzena sa drugom
figruom, odnosno djelomi¢nim paralelizmom i kumulacijom. Za ovaj
primjer bi se moglo ponoviti ono $to je Katni¢-Bakarsi¢ istakla u analizi
proze Alije Isakovica: ,,... koja uvijek prije kumulacije ¢clanova sadrzi uvodni,
kataforciki supstitent, semanticki Siri clan (sav, onaj, taj, ovaj...), ¢ija je uloga
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otvaranje pozicije za sve ¢clanove Sto se gomilaju.“!” Uz ovo treba dodati da se
uz ponavljanje oblika ista javljaju i paralelizmi sintaksickih struktura u sva tri
slucaja prema skoro istom modelu. Osim toga, i zamjenica mi, bas kao i pridjev
ista, u odlomku funkcionisu poput leksickih konektora koji recenice povezuju
u skladniju i koherentniju strukturu.

Peti navedeni primjer se u knjizi nalazi u dijelu u kojem Zene koje su
dosle da prose Seniju ispituju Muhameda o Tahirbegu. Svako pitanje koje zene
pitaju uglas, kao jedno bice, jer se ne naglasavaju pojedina¢no njihova imena,
pocinje istom strukturom ,Je li istina“ $to, na neki nacin, utice na ¢injenicu
da ova pitanja dozivljavamo poput gradacije, iako se u ovom primjeru ne
moze govoriti o klasi¢noj gradaciji. Anafora ovdje naglasava radoznalost Zena,
ali i cijele zajednice, jer u svom ponavljanju pitanja one postaju produzena
radoznala i malogradanska svijest cjelokupne carsije. S druge strane citalac
vidi i kakva je upravo svijest te zajednice, $ta je to §to njih interesuje kao istina
i kako vide svoju ¢arsiju u odnosu na Kairo—u tim pri¢cama ,,njihov* Tahirbeg
postaje najveci ucenjak, a Kairo mjesto drugacijih pravila, pa ¢ak i prava, jer
tamo muskarci klanjaju namaz gologlavi, a zenama je dozvoljeno klanjanje
dzuma namaza. Ponavljam rijeci istina kao i prirodom pitanja, autor upucuje
u ovom kontekstu na njenu relativizaciju.

U posljednjem primjeru koji smo naveli (6) kao anafora se javlja glagol
mrziti u tre¢em licu jednine prezenta. Pored anafore, mozemo primijetiti
i grafostilem ( - ) koji sluzi kao pauza da bi se istakla osnovna misao, a to
je mrznja subjekta prema mentalitetu i svijetu kasabe. Osim toga, u recenici
iza pauze posebno je istaknut objekat u inverziji koji je na prvom mjestu, ali,
pored toga, naglasen je i subjekat, odnosno zamjenica on, iako se ovaj oblik ve¢
podrazumijeva iz glagolskog oblika i prethodnog konteksta. Time se upravo
naglasava i osobnost i karakter Tahirbega o kojem Muhamed govori u ovim
reCenicama. Interesantan je i na¢in na koji Kulenovi¢ jezicki pripovijeda ovaj
paragraf. Naime, Kulenovi¢ je napravio cikli¢nu strukturu na ¢ijem pocetku
i u svakoj recenici se ponavlja anafora — mrziti kao leksicki konektor. Mrznja
pocinje kasabom i zavr$ava kasabom, te je vidimo kao svojevrsni Tahirbegov
zatvor. Tu progresiju mozemo prikazati kao sljede¢i niz: kasaba - sve kasabe -
svijet kao kasaba - kasaba.

U svim primjerima koje smo naveli, anafore imaju funkciju i leksickih
konektora kojima se odlomak veze skladnije u ukupnu cjelinu. Pored leksickih

10 M. Katni¢-Bakarsi¢ 2006, 18.
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konektora koji se javljaju u sluzbi anafore, u romanu Ponornica biljezimo
i gramaticke konektore u ulozi anafore. To su razli¢ite vrste veznika. Navest
¢emo samo dva primjera:

(1)U svakom mom koSmarnom snu (a ti

snovi nisu mi rijetki) stoji uvijek jedno te isto:

ili ne mogu da progovorim, ili me ¢uju a ne

odgovaraju, ili je krajnji ¢as da krenem a ne

krecem, ili se, vise¢i negdje, hvatam za nesto

$to se lomi, ili, zaprepascéen i zgaden, gledam

nesto od cega bi trebalo okrenuti glavu a ja je

ne okreéem. (58)

(2) Ne znam kad ni otkud, ¢uo sam jednom

gdje u nebesima - neko viknu: Muhamede!i

u mom srcu raskipje se u tom trenutku zelja

da tog Bozjeg milosnika vidim, i otada kao da

za sebe ne znam, kao da sam raj nosim kao

breme na sebi, kao da nisam u raju nego u

paklu i, ako na kraju Muhameda ne vidim, ne

zelim vi$e zivjeti ni u raju! (188)

U oba navedena primjera uz anaforu veznika koji sluze kao gramaticki
konektori kombinuju se i druge stilske figure. U prvom primjeru je gomilanjem
rastavnog veznnika ili uz djelomicne paralelizme docaran strah i iscjepkanost
ko$mara u kojem se nalazi Muhamed u svom snu. S druge strane, mozemo
primijetiti da su izmedu skoro svih rastavnih recenica umetnute suprotne
reCenice u kojima je glagol skoro redovno u negaciji.

U drugom primjeru kao gramaticki konektor u funkciji anafore
funkcionira veznik poredbenih recenica kao da. Mozemo primijetiti da
gomilanje poredbenih recenica dovodi do gradacije koja sugerise kuliminaciju
Muhamedovog osjecaja optrecenosti pod ocekivanjima sredine iz koje
je potekao. Evociranje Bozijeg poslanika i bremenitosti njegovog poziva
ovdje naglasava i Muhamedovo breme. Kontekstualizacija ‘zazivanja’ imena
Muhamed u domen, skoro pa nadrealnog i transcedentalnog otkrovenja,
zajedno sa ponavljanjem poredbe ‘kao da’ daje dubinu Muhamedovoj patnji u
tom momentu, (ali mozda i mirenje sa tom svojom ulogom). Bitno je naglasiti
da vremenski prilog otada, koji se javlja prije prvog poredbenog veznika kao
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da, je prisutan i u dubinskoj strukturi ostalih recenica, ali je elizijom izostavljen,
jer je akcenta u ovim recenicama na poredenju, a ne na vremenskoj odrednici.
Pored ovakvih primjera koje smo naveli, u romanu Ponornica ¢emo

pronacdi i veliki broj anafora koje se javljaju na poc¢ecima prostih recenica, a na
taj nacin Kulenovi¢ uspijeva da paznju ¢itaoca zadrzi upravo na tim rije¢ima.
Takvi su sljedeci primjeri:

»Kad to bi? Kad je zaprosi?“ (47)

»Mozelise uto Kairo preko Stambola?“ upita

odjednom otac.

»MoZe. Samo je dalje.” (62)

»Husein, je li istina da nece da se vrati?,

Husein, najmladi, pobjegao, na nevjerovatan

nacin, u Krakov, tamo se upisao na slikarsku

akademiju. (52)
Hrupise tri nove hanume. Hrupise, pa
zastadose. (85)
Broji zrna u klasu. Broji svaku $ljivu na grani.

(115)

U posljednjem primjeru mozemo primijetiti da se uz anaforu recenice
ostvaruju kao potpuni sintaksicki paralelizmi, ¢ime je bitnost recCenica
izjednacena i oba sadrzaja dozivljavamo podjednako vaznim. Paralelizam je
uz anaforu, anadiplozu, kumulaciju i elipsu prisutan i u sljede¢em primjeru:

Ja jedini! Jedini Elizi, jedini Seniji, jedini evo i
njoj! (98)

Anaforom pridjeva jedini, uz kumulaciju naglasena je Muhamedova
opterecenost ¢injenicom da mnogi od njega ocekuju pomo¢, dok je brisanjem
glagola iz povrsinske strukture ovih re¢enica ukazano na njegovu nemogucnost
izlaza, odnosno nemogu¢nost bilo kakve promjene.

Navest ¢emo jo$ samo jedan primjer anafore koji se u narednim
reCenicama javlja i u vidu parcelacije i reduplikacije, a §to jasno ukazuje na
uzbudenost Muhameda i na njegov dozivljaj Zorke:

U trzaju se uspravih u postelji. Zorka. Zorka,
Zorka, Zorka, popio bih je! (214)
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I u ovom primjeru, kao $to je to bilo u nekim navedenim, Kulenovi¢ se
koristi sintaksom jezika da bi ocrtao stanje svojih likova, pa mozemo s punim
pravom reci da i u ovim primjerima imamo sintaksu koja doprinosi ukupnoj
semantici.

3. EPIFORA

»Epifora podrazumijeva ponavljanje iste rijeCi ili grupe rijeci na kraju
dvije ili vise recenica, stiha, pasusa.“!" Epifora nije frekventna u romanu
Ponornica kao $to je to anafora. Interesantno je da se u ve¢ini primjera koje smo
zabiljezili epifora javlja u dijalogu izmedu likova. Upravo u takvim primjerima
je i najekspresivnija jer se naglasavaju rijeci ili sintagme koje su najbitnije za
razumijevanje tog dijela teksta. Pritom, ovom figurom se postizu u isto vrijeme
i razliciti efekti, od zacudenosti, zapitanosti pa do iznenadenja. Ovdje ¢emo
izdvojiti nekolika primjera upotrebe epifore:

(1),,To im nisam gledao.“

»Ja u §ta si gledao?“ kaze karamut. (94)
(2) ,Mihailo, hoéu, uéini¢u sve sto bude u
mojoj moci.”

A $ta je u mojoj moci! (128)
(3),,Samo, gdje je tu pravda?“

»Kakva pravda?“ ocu se sastavise obrve. (146)
(4),,Oh samo da mi nisi brat!“

»1 nisam ti brat! Dede, udari!“ (146)

Kada se pogledaju primjeri, lahko je zakljuciti da se kao epifora mogu
pojavljivati razlicite vrste rijeci ili sintagme. U prvom primjeru kao epifora
se javlja glagol, u drugom sintagma, u tre¢em primjeru imenice, kao i u
posljednjem. Jasno je da se epiforama u ovom slucaju naglasavaju i posebno
isticu ponovljene rije¢i. S obzirom da je posljednje mjesto u recenici jaka
pozicija teksta, ovom figurom te rije¢i su dvostruko naglasene. Posebno je
ekspresivna epifora u primjeru (2) gdje Muhamed rezignirano postavlja sam
sebi retoricko pitanje ponavljajuci na taj nacin i naglasavajuci sintagmu u mojoj
moci. Upravo epiforom je naglasena Muhamedova nemo¢, ali i svjesna laz.

11 M. Katni¢-Bakarsi¢ 2001, 314.
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4. SIMPLOKA

Simploka je figura ponavljanja koja ,,se realizira kao kombinacije anafore
i epifore“? a u romanu Ponornica, bas kao i u poeziji Skendera Kulenovica, se
javlja rijetko. U romanu smo zabiljezili samo nekoliko primjera. Interesantno
je da ovu figuru ponavljanja biljezimo u kra¢im recenicama koji na taj nacin
djeluju kao zatvorene, cikli¢ne strukture. Ovo su neki od primjera simploka:
»Nefs, moj Muhamedbeg, nefs. I ljudska

muka.“ (47)
»Sestro, ako si sestral“ (84)
»Puska, gdje ti je puska?”, pita me otac, upravo
dok pojahujemo. (109)
»Hodi, samo hodi! I to da vidimo!“ (204)
Svice, odista svice. (217)

Kada se analiziraju navedeni primjeri moze se uociti da je kod vecine
primjera u pitanju dijalog izmedu likova, ali i da se u pojedinim primjerima
osim ove figure javlja i elipsa. Ponavljanjem istih oblika na pocetku i na
kraju recenica c¢italac paznju zadrzava upravo na toj rijeci kao klju¢noj za
razumijevanje odlombka ili recenice.

5. ANADIPLOZA

Anadiploza se definiSe kao figura ponavljanja kod koje je u pitanju
~ponavljanje iste rijeci ili grupe rijeci sa kraja prve reCenice/ stiha na pocetku
naredne recenice ili stiha“'* U romanu Ponornica smo zabiljezili primjere
anadiploze koje imaju razlicite funkcije, ali je primarna funkcija, uz sve ostale,
da se naglasi upravo ta rije¢ ili grupa rije¢i. Ovdje ¢emo navesti samo one
primjere koji su nam se ucinili najekspresivnijim:

Na stanici me ve¢ ¢ekao fijaker. ,Nas“ fijaker,
zvali smo ga tako, a bio je u stvari Djedov.  (39)
Sisli smo vec u polje. Polje i kasaba su izmedu

dva planinska masiva. (109)
I kako nas ugleda, skoci. Skoci u njemu jos$
malo pa stoljece. (115)
12 Ibid.
13 Ibid.
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Jedva cekam da se molitva zavrsi pa da
po¢ne Meviud. Mevlud je pjesma o rodenju
posljednjeg Bozjeg poslanika, Muhamed-
pejgambera. (179)

U svim navedenim primjerima, anadiplozu dozivljavamo skoro kao
namjerno prekidanje recenica upravo da bi se ponovila ta rije¢ i da bi se
ritam pripovijedanja usporio. Mogli bismo re¢i da u ovakvim primjerima
anadiploza, bas kao anfora ili epifora, ili bilo koja druga figrua ponavljanja,
sluzi i kao leksicki konektor. Na ovaj nacin odlomci i recenice se grade u
skladnije jezicke i znacenjske cjeline u kojim dominira upravo rije¢ koja se
ponavlja u vidu anadiploze. Takvo ponavljanje naglasava pojedina¢nu rije¢
i jasan je indikator da se paznja Citaoca treba zadrzati na tim rije¢cima kao
klju¢nim za razumijevanje odlomaka ili recenica.

Posebno ekspresivno djeluju anadiploze u sljede¢im primjerima gdje je
ova figrua ujedinjena sa jo nekim figurama:

(1)Kad Sadik-efendijin kristalni tenor mlazne
do pod samo kube i tu pravo zazvoni, bude mi
kao nekad na nasoj ljuljasci... Te ljuljaske vise
nema, jer nema ni stare tre$nje dzanarike na
kojoj je visila i s koje se, dobrim uzmahom,
dosezalo do iznad samog krova Djedove
konjusnice. (189)
(2) Nikad nisam vidio risa, jer risovi su
odavde davno i$c¢eznuli, ali Muftija je sad ris,

ris iz pjesme i price. (203)
(3) Da mi je da se zateknem u njenom cvijecu,
cvijeée bi svemu dalo neku lakocu. (239)

U prvom navedenom primjeru vidimo da se osim anadiploze javlja i
reticencija. Prva recenica zavrsava rijecu ljuljaska, istom tom rije¢ju pocinje
sljedeca recenica u kojoj se javlja i anadiploza glagola nemati. Posebno je
ekspresivan prvi slucaj anadiploze jer se prva reCenica zavr$ava reticencijom
- Muhamed je u tom momentu preplavljen mislima i sje¢anjima i koristenje
ove stilske figure na upravo ovom mjestu toka misli ¢ini se kao da naglasava
‘knedlu u grlu), odnosno nemoguénost nastavljanja iskaza uslijed jakih osjecaja.
Time se jasno upucuje na naglasavanje Muhamedovog osjecaja nostalgije za
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djetinstvom. Ljuljaska, kao i sam ¢in ljuljanja simboliziraju opustenost, odmor,
odnosno mirno i stabilno djetinstvo $to je sasvim u suprotnosti trenutnog
momenta nemira u zivotu Muhameda kao i njegove porodice, odnosno
pripadnika njegove klase. Klasa je implicirana sjeanjem na slike dzanarike i
ljuljaske koja ga izdiZe iznad djedove konjusnice, odnosno moguénoséu ucenja,
studiranja u inostranstvu i izdizanja iznad svoje okoline. Upravo zahvaljujuci
anadiplozi shvatamo Muhamedov odnos prema djetinjstvu i davno proslom
vremenu kojeg vise nema - nema vise sigurnosti, nema bezbriznog ljuljanja u
okviru sigurnog porodi¢nog dvorista, nema vise osjecaja sigurnosti begovskog
staleza niti mogucnosti izdizanja iznad konjusnice, iznad svoje sredine.
Autor taj osjecaj neizvjesnoti trenutnog vremena, osje¢aj nemanja, odnosno
nepostojanja nefega u novom vremenu naglasava upravo koriStenjem
anadiploze glagola nemati. Obje ove anadiploze funkcioni$u u isto vrijeme kao
leksicki konektori.

U drugom primjeru u relativno kratkoj recenici ¢ak Cetiri puta se javlja
rije¢ ris koja je naglasena upravo zahvaljujuéi anadiplozi. Potenciranjem ove
rijeci gradi se hiperbola koja u datom kontekstu posebno naglasava ljutnju i
bijes Mulftije koji je razo¢aran odnosom novih generacija prema tradiciji.

U posljednjem primjeru osim anadiploze, javlja se i inverzija recenica,
pa se paznja Citaoca posebno zadrzava na prvoj recenici, ali se zahvaljujuci
anadiplozi paznja sa zavisne recenice u inverziji pomjera na klju¢nu rije¢ —
cvijeée koja implicira smiraj i sigurnost za kojom lik traga.

6. ZAKLJUCAK

U romanu Ponornica relativno cesto se koriste figure ponavljanja.
Anaforom se postizu razliciti efekti, a ¢esto u odlomcima sluzi kao leksicki
konektor koji objedinjuje i veze cijeli odlomak u skladniju cjelinu.

Za razliku od anafore, epifora nije frekventna u romanu Ponornica.
Vecina primjera epifore je zabiljezena u dijalogu izmedu likova. Upravo u
takvim primjerima je i najekspresivnija jer se naglasavaju rijeci ili sintagme koje
su najbitnije za razumijevanje tog dijela teksta. Pritom se ovom figurom u isto
vrijeme postizu i razliciti efekti, od zacudenosti, zapitanosti pa do iznenadenja.

Simploku Skender Kulenovi¢ upotrebljava rijetko. Najcesce se simploka
javlja u kra¢im recenicama koje na taj nacin djeluju kao zatvorene i ciklicne
strukture.
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Anadiploza je takoder figura ponavljanja koju Kulenovi¢ ne koristi ¢esto
u svom djelu. U romanu Ponornica smo zabiljezili primjere anadiploze koje
imaju razlicite funkcije, ali je primarna funkcija, uz sve ostale, da se naglasi
upravo ta rije¢ ili grupa rijeci.

FIGURES OF REPETITION IN SKENDER KULENOVIC’S
NOVEL PONORNICA

SUMMARY

The paper analyzes the figures of repetition, more precisely anaphora,
epiphora, simplocae and anadiplosis in Skender Kulenovi¢’s novel Ponornica.
The stylistic function of these repetitions is pointed out, as well as the fact that,
along with many other different stylistic procedures, they contribute to the
poeticization of the novel. The analysis of the novel revealed that anaphora is
the most frequent of the mentioned figures and that all analyzed figures also
have their connecting role in the text.

Key words: Skender Kulenovi¢, Ponornica, anaphora, epiphora,
simploka, anadiplosis
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Saban Zahirovi¢

SJECANJE NA HIVZIJU HASANDEDICA,
ISTAKNUTOG ARHIVISTU!

Arhiv grada Mostara osnovan je 4. jula 1954. godine®. Osnovni zadaci
Arhiva bili su da sakuplja, sreduje i obraduje arhivsku gradu i da sprovodi njenu
zastitu na podrudju grada. Na sre¢u Arhiva, Mostara i Hercegovine, arhivske
sluzbe u cjelini, na pravom mjestu, u Arhivu, nasao se Hivzija Hasandedic,
koji ¢e svim onim $to je radio od prvog dana zaposlenja, do odlaska u penziju,
u kojoj se samo administrativno nasao, potvrditi epitet pionira arhivistike u
Mostaru. Mostar je imao arhivistu prije nego $to je imao arhiv.

Iako je osnovan kao arhiv grada, Arhiv je od pocetka djelovao kao
regionalna arhivska ustanova za Hercegovinu, ¢iji je naziv usuglasen s
operativhom regijom 6. aprila 1964. godine. Arhiv grada Mostara dobija
logi¢an naziv — Arhiv Hercegovine Mostar®.

Poklapalo se to s interesovanjem, istrazivackim strastima i nastojanjima
Hasandedica da se iz Mostara, a jednako tako i iz drugih mjesta Hercegovine,
prikupe, zastite, obrade i prezentiraju arhivski izvori koji su nemarom rasuti,
nezasticeni, o$teceni, fragmentarno sacuvani i prepusteni propadanju.

Hivzija Hasandedi¢ pripada grupi posebno zasluznih arhivista koju ¢ine
Kasim Isovi¢, Rasid Hajdarevi¢, Milan Popovi¢, Hazim Sabanovié, Vojislav

1 Rad je objavljen u: Grada Arhiva Bosne i Hercegovine, 1, 2009. Objavljujemo ga u ovom
broju povodom 20 godina od smrti Hivzije Hasandedi¢a. Rad se objavljuje u izvornom
obliku bez intervenicija urednika.

2 Rjesenje Narodnog odbora grada Mostara, br. 14653/54.

3 Rjesenje Skupstine sreza Mostar, br. 02-1-173/2.
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Bogicevi¢, Hamid Dizdar i drugi, koji
su svojim ukupnim angazmanom i
radom na polju arhivistike ucinili
da Bosna i Hercegovina u nekim
aspektima arhivisticke struke bude na
razini zemalja razvijene arhivistike, a
sigurno uz bok s drugim republikama
bivse Jugoslavije.

Govoriti o radu Hivzije Hasan-
dedi¢a u arhivistici nije moguce bez
sagledavanja pozicije arhiva u Bosni i
Hercegovini, i bez sagledavanja onog
§to je on uradio (brojni prijevodi,
regesta, inventari), a da sve to nije

objavljeno, niti fragmentarno, niti kao
posebna izdanja. Baviti se likom i djelom ovog velikana struke iznimna je cast,
odgovoran posao i slozen zadatak.

Dolaze¢i u dodir s razli¢itim izvorima, kao i s raznolikom literaturom,
Hivzija Hasandedic je postao mjerodavan ekspert ne samo za arhivsku struku.
Cinjenica je, da je primarnu paznju usmjeravao na okolnosti i stanje u kakvom
se nalazi grada pisana na orijentalnim jezicima.

Mostarski Arhiv u pocetku svog djelovanja imao je svega Cetiri uposlena
radnika i potpuno neuslovan smjestaj, a ambiciozne programe. Hivzija
Hasandedi¢ obilazi ustanove i preduzeca radi evidentiranja i zastite registraturne
grade, pretrazuje tavane i podrume, obilazi porodice za koje je pretpostavljao da
bi mogle imati arhivske vrijednosti interesantne za nauku i kulturu.

Samoprijegornim i predanim radom pronasao je znacajnu historijsku
gradu o Mostaru i Hercegovini. Ve¢ prve godine po osnivanju, Arhiv se moze
ponositi prikupljenim fondovima i zbirkama dokumenata, rukopisa, knjiga,
fotografija, bibliote¢nih unikata. Kulturnu javnost o tome iscrpno obavjestava
Hivzija Hasandedi¢ ¢lankom u mostarskoj ,,Slobodi.

Prikupljeni rukopisi pronadeni su u Mostaru, Ljubuskom, Konjicu i
Nevesinju. Dobro su o¢uvani, kompletni, neki i iluminirani. Najstariji do tada
prikupljeni rukopisi su:

4 H. Hasandedi¢: Sakupljeni rijetki orijentalni rukopisi i dokumenti, ,,Sloboda®, Mostar, 1956.,
XII, br. 38, str. 4.
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1) autograf mostarskog ucenjaka i muftije Mustafe Ejubovica, poznatog
pod imenom Sejh Jujo. Djelo sadrzi tri rasprave iz islamske dogmatike?;

2) monografija (menakib) mostarskog muftije Mustafa Sidki ef. Karabega,
koju je napisao njegov ucenik Abdulah ef. Ridanovi¢®. Zapravo, ovdje se radi
o memoarskoj gradi, gdje su do detalja obradeni zivot i djelovanje muftije
Karabega, te povijesni dogadaji Mostara u doba okupacije 1878. godine, kao i
pjesma od 54 distiha u slavu Karabega, a koju je spjevao Hamza Puzic¢ iz Mostara.

Hivzija Hasandedi¢ je u vise brojeva ,,El-Hidaje“ za 1943. godinu (1-6) i
1944. godinu (7-10) objavio serijal pod naslovom ,,Mustafa Sidki ef. Karabeg,
mostarski muftija od 1857. do 1878. godine i okupacija Mostara®.

Ridanovi¢, kao Karabegov suvremenik i svjedok dogadaja, te Hivzija
Hasandedi¢, kao korisnik i obradiva¢ (prevodilac) monografije, za Karabega
tvrde da je bio istaknuti politicki, nau¢ni i kulturni radnik koji je ostavio
dubok trag u javnom, kulturnom i politickom Zivotu grada u najburnije doba
njegove historije®.

3) Medzmua (svastara). Autor i vlasnik ovog dnevnika nije poznat, ali je
sadrzaj veoma bogat raznovrsnim podacima, kao i hronogramima o izgradnji
objekata (dzamije, mostovi, $adrvani, karavan-saraji itd.); podacima o smrti
nekih zasluznih ljudi. Tu su i pjesme domacih autora, fetve mostarskih muftija,
prijepisi fermana iz 1550. godine kojim se odreduju granice Neretvanske nahije
u Hercegovackom sandzaku.

Od dokumenata na turskom jeziku do 1956. godine i vremena
objavljivanja ¢lanka Hivzije Hasandedi¢a u ,Slobodi®, prikupljena su i tri
fermana o ubiranju poreza u pojedinim kadilucima, vise berata (dekret) o
postavljanju dizdara tvrdava u Pocitelju i Ljubuskom, devet vakufnama, tri
vasijetname, vi$e ostavinskih i drugih sudskih dokumenata’.

Arhiv grada Mostara, tih godina najmlada arhivska ustanova u BiH, u
Hercegovini i jedina nau¢no-kulturna ustanova zaduzena za pisanu bastinu,
zahvaljuju¢i predanosti, stru¢nosti i profesionalnom entuzijazmu Hivzije
Hasandedica, postize izuzetne rezultate na prikupljackim zadacima. I, kako

5  H.Hasandedi¢: Katalog arapskih, turskih i perzijskih rukopisa, Mostar, 1977, str. 153 (R 349).

6 H. Hasandedi¢, Katalog arapskih, turskih i perzijskih rukopisa, Mostar, 1977, str. 33 (R 29).

7 Glavni odbor El-Hidaje u Sarajevu izdao je 1944. godine, kao separat, ovaj serijal koji je
saCuvan u malom broju primjeraka.

8  H.Hasandedi¢, Sakupljeni rijetki orijentalni rukopisi i dokumenti, ,,Sloboda‘, Mostar, 1956.,
XII, br. 38., str. 4.

9  Zasvaki dokument izvaden je kratki prijevod sadrzaja (regesta) i izdvajani su u zbirku Acta
turcarum.
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Cesto bude, uz razumijevanje pojedinaca, i potpunu ignoranciju drugih, a u
vrijeme uzleta, javljaju se teskoce i problemi oko smjestaja, kadra, ili druga
tesko rjesiva pitanja.

Za samo dvije godine rada, Arhiv je postao nezaobilazna adresa za
proucavanje ekonomskih, kulturnih, politickih i drugih prilika u Hercegovini.
Nerazumijevanje pojedinih moc¢nika u vlasti dovodilo je sluzbenike Arhiva do
ocaja. O tome, s naklono$¢u prema Arhivu grada, pise Sefik Pasié u ,,Slobodi“!?,
Necija Zelja da se Arhiv smjesti u neuslovne prostore, nagnala je upravnika,
Ravijojlu Kolak, da novinaru ,,Slobode® izjavi: ,,Ukoliko ne dobijemo druge
prostorije odlazim iz Arhiva... Samo iz velike ljubavi obavljamo rad u sadasnjim
prostorijama“

Hivzija Hasandedi¢, kojem su ovi izazovi i nerazumijevanja drugih
jacali ljubav i privrzenost vaznom poslu, kojem se svim bi¢em predao, pitao se:
»Ko ¢e snositi odgovornost za propadanje materijala? Dosta je vlage, mraka,
prasine, tjeskobe i strahovanja za propadanje rijetkih i vrijednih materijala. U
drugim mjestima se daju najmodernije zgrade za arhive. Ove vrijednosti se
moraju spasavati i ¢uvati®.

Ne ¢udi Hasandedicevo odredenje, jer je potpuno svjestan uloge Arhiva,
znacaja prikupljenih vrijednosti, obaveza i potreba zastite, potreba novih
prikupljackih akcija i drugih aktivnosti.

AfirmiSu¢i Arhiv kroz isticanje vaznosti onoga §to Cuva, objavljuje
upozoravajudi ¢lanak'. U samom naslovu ¢lanka autor tvrdi da Arhiv grada
Mostara ima najvecu privatno-trgovacku arhivu u drzavi.

Jasno je da su prve godine, sve do Sezdesetih godina proslog stoljeca,
bile najteze, a uposleni su bili staretinari i prikupljaci, vise nego arhivisti.

Osim redovnog obaveznog preuzimanja i darovanja grade koju je Arhiv
dobijao, Hivzija Hasandedi¢ uspostavlja kontakte s uglednim li¢nostima i
porodicama, te otkupom arhivalija obogacuje sadrzaje Arhiva'.

U potkrovlju stare Santi¢eve magaze Hivzija Hasandedi¢ pronalazi

J33

gradu Trgovacke firme ,Braca Risto i Miho Santi¢. Arhiv otkupljuje ovu

10 Sefik Pasi¢, Kolektivni otkaz sluzbenika, ,,Sloboda“, Mostar, 1956., br. 38.

11 Hivzija Hasandedi¢, Arhiv grada Mostara ima najvecu privatno-trgovacku arhivu u drzavi,
»Sloboda“, Mostar, 1958, br. 46.

12 Najveci broj rukopisa je otkupljen od Hasana Arpadzi¢a, dr. Bozidara Bozi¢a, Ahmeda
Dzabica, Sabrije Spahica. Zbirka pisama hercegovackih mitropolita (1767-1872) otkupljena
je od Ljubice Popovi¢, Zbirka Mi¢o Ljubibrati¢ od Cvijete Ljubibrati¢, diplome pocasnih
gradana od rodbine Milo$a Komadine i Petra Rizza. Bogate zbirke trgovackih firmi od
porodica Santi¢, Tuta, Sola i drugih.
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zbirku od porodice Santi¢, a potom se vrsi ekspertiza i selekcija. Firma je
imala urednu administraciju, a spaseni fond sadrzi 78.495 komada raznih
trgovackih privatnih pisama, 367 trgovackih knjiga, 13 pisama Alekse
Santica (tri iz Trsta), tapije, pozivnice i sl. Pisma su na turskom, njemackom,
talijanskom i nasim jezicima pisana bosancicom, ¢irilicom i latinicom®. Ovaj
fond, uz druge trgovacke zbirke koje je prikupio Hivzija Hasandedi¢, znacajan
je izvor za izucavanje trgovackih prilika Hercegovine u drugoj polovini 19.
stoljeca.

Hivzija Hasandedi¢ bio je zaljubljenik struke i strastveni istrazivac.
Potpune podatke o pronadenim fondovima, zbirkama i pojedina¢nim
vrijednostima, za Cije spasavanje imamo zahvaliti njemu, kriju primopredajni
zapisnici, zapisnici o otkupu, zapisnici o poklonu i knjiga ulaznog inventara.

Osim Trgovacke firme ,Braca Risto i Miho Santi¢“ on je pronasao i
preuzeo slijedece:

- Zbirku pisama porodice Santi¢ (1877-1924);

- Trgovacka firma ,,Miho Pesko®, Mostar (1888-1943);

- Vakufsko povjerenstvo u Mostaru (1884-1945);

- Sresko nacelstvo, Konjic (1885-1937);

- Trgovacka skola, Mostar (1885-1908);

- Zbirka dokumenata porodice Sola (1885-1937);

- Drzavna mjeSovita pucka skola Mostar (1887-1945);

- Udruzenje zanatlija, Mostar (1920-1941);

- Trgovacka firma ,,Luci¢ Nikola“ Gacko (1919-1941);

- Rudnik uglja, Mostar;

- Hotel ,,Neretva®, Mostar (1935-1937);

- Kontinentalno boksitno rudarsko industrijsko D(ionicarsko)

D(rustvo), Zagreb;

- Prometna uprava Mostar (1935-1945)"%;

- Srpsko-pravoslavna crkveno-skolska opstina u Mostaru (1857-1919);

- Zbirka fotokopija"

13 Hivzija Hasandedi¢, Arhiv grada Mostara ima najvecu privatno-trgovacku arhivu u drZavi,
»Sloboda“, Mostar, 1958, br. 46.

14 Grada sadrzi podatke o eksploataciji boksita, radnicima, plaéanju carina, poslovne spise i
drugo. Rudna polja Prometne uprave bila su: Knespolje, Uzariéi, Krtine, Citluk, Krivodol,
Dobro Selo, Blatnica.

15 Fotokopije dokumenata Hivzija Hasandedi¢ je, nakon istraZivanja, ve¢ u prvim godinama
rada u Arhivu, naru¢ivao u Arhivu Predsjednistva vlade u Istanbulu, Drzavnom arhivu u
Dubrovniku, Arhivu JAZU u Zagrebu, Orijentalnom institutu u Sarajevu, Srpskoj akademiji
nauka u Beogradu, Gazi Husrev-begovoj biblioteci u Sarajevu i drugim ustanovama.
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U Mostaru je 1850. godine osnovan austrijski konzulat. Prvi konzul bio
je Marko Vuleti¢. Konzularni izvjestaji i izvjestaji istaknutih ljudi tog vremena
o politickoj situaciji u Hercegovini, ¢iji se originali nalaze u Drzavnom arhivu
u Becu, bili su izazov Hivziji Hasandedi¢u da ih u koli¢ini od 690 fotokopija,
1959. godine, priskrbi Arhivu Hercegovine, te tako obogati Arhiv Zbirkom
fotokopija dokumenata Austrijskoga konzulata u Mostaru (1850-1878).

Arhivisti¢cki prilozi Hivzije Hasandedi¢a obraduju teme vezane za
zastitu i obradu arhivske grade. Tu su raznovrsni programi posveceni zastiti
i spasavanju, ali i obradi, istrazivanju i saopstavanju informacija iz spasenog i
istrazenog.

On je prvi arhivist, organizator vanjske sluzbe. On prvi pravi kartoteku
registratura. Dijeli ih na ,mrtve® i ,zive® ili ,pasivne” i ,aktivne®. Hivzija
Hasandedi¢ obilazi stvaraoce, upucuje arhivare, a svoje aktivnosti van radnog
vremena usmjerava na oblast orijentalistike (prevodi, konsultuje kataloge i
druge izvore, isCitava literaturu).

Obavljajuci poslove ,vanjske sluzbe“ Hasandedi¢ je, osim brige o zastiti
u registraturama, najrevnosniji prikuplja¢ arhivske grade na orijentalnim
jezicima, uglavnom turskom jeziku. Tri su vrste pisanih spomenika koje
je prikupljao i obradivao, a nastali su za vrijeme turske uprave: rukopisi
(manuskripti), dokumenti i Stampane knjige i casopisi.

Za arapski jezik govorilo se da je bio jezik vjere, posebno vjerozakonskog
prava i teologije. Turski je bio jezik administracije i profane knjizevnosti, a
perzijski jezik poezije's.

Rukopise je zavodio u inventar i izradivao, unose¢i osnovne podatke,
kataloski opis koji ¢e Arhiv Stampati kao drugo naucno-informativno
pomagalo'” (Prije toga Stampan je Vodi¢ Arhiva Hercegovine). Za dokumente
je izradivao analiticke kartice, razvrstavao ih hronoloski, a za stampanu gradu
je otvarao kataloske listice.

U zbirci rukopisa mnogo vise je prepisa drugih djela i autora, a manje
autografa. Kod rukopisa je zanimljiv ne samo sadrzaj nego i vrsta pisma, razne
ukrasne minijature, papir, korice, biljeske, literarni sastavi.

16 Hivzija Hasandedié: Pisani spomenici na orijentalnim jezicima koji su nastali na podrucju
Mostara i blize okoline, 21. Santiéeve veleri poezije, Islamska knjizevnost, Mostar, 1989.,
str. 11.

17 Katalog arapskih, turskih i perzijskih rukopisa objavljen je kao drugi svezak Arhiva
Hercegovine, 1977. godine uz finansijsku podrsku Republicke zajednice za naucni rad i
Republicke zajednice za kulturu.
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Medu dokumentima znacajan je broj vakufnama (zakladnice), sidzila
(registri) mostarskih i blagajskih kadija, fermana (carske naredbe), berata
(razne vrste dekreta, vasijetnama (testamenti), hudzeta (sudske odluke), seneta
(isprave), teskera (sluzbene isprave), fetvi (pravne decizije), tapija (zvani¢ne
isprave o pravu na nekretnine) tariha (hronogrami). Svi ovi dokumenti sadrze
izvorne, vrijedne i zanimljive podatke za izucavanje kulturnih, privrednih,
humano-socijalnih i komunalnih problema Mostara i okoline.

Arhivistiku Hivzija Hasandedi¢ nikad nije napustio iako su istrazivacka
interesovanja njegova svakodnevica. Bogata bastina zauzima centralno mjesto
u opsegu njegovih interesovanja. Iako je to sve blago znalo biti na dohvat ruke,
skriveno i nedostupno je ¢ekalo njega i padalo isklju¢ivo na njegova pleca.

Iz njegovih izvjestaja i osvrta moze se pratiti i stasanje i napredak Arhiva
Hercegovine'®.

U prvoj deceniji rada Arhiv Hercegovine, kako isti¢e Hivzija Hasandedi¢,
prikupio je 108 fondova, vise zbirki, a posebnu grupu i vrijednost ¢ine rukopisi i
dokumenti na orijentalnim jezicima, koji su ve¢inom pisani u nasim krajevima
i rukom nasih ljudi.

Na isteku deset godina od osnivanja Arhiva, Hivzija Hasandedi¢ i drugi
zaposlenici formirali su priru¢nu biblioteku, koja 1965. godine broji preko
5.500 knjiga.
dio njegovog cjelokupnog angazmana, predstavlja rad na dokumentima i
rukopisima na orijentalnim jezicima.

Dugotrajna vladavina Osmanlija u BiH ostavila je neizbrisive tragove
i duboke korijene, kako u materijalnoj tako i u duhovnoj kulturi nase zemlje
(arhitektura, knjizevnost, zanati, obicaji i drugo), o ¢emu svjedoce, izmedu
ostalog i pisani spomenici, arhivski dokumenti, knjizevna djela i drugi spisi,
koji su, kada su Mostar i Hercegovina u pitanju, bili skrivani, nedostupni, ¢esto
prepusteni propadanju, a zbog neznanja i neupucenosti u sadrzaj i znacaj,
brojni imaoci su ih dali spaliti, u zemlju zakopati, prodati raznim staretinarima
i meSetarima, dok Hivzija Hasandedi¢ nije poceo javno ukazivati, prikupljati i
obradivati ovu gradu.

Sakupljanje, sistematizovanje, obradivanje i izdavanje ovih izvora
postaju glavni zadatak i preokupacija Hivzije Hasandedica.

18 Hivzija Hasandedi¢, Arhiv Hercegovine u Mostaru, ,Glasnik arhiva i Drustva arhivskih
radnika BiH, IV-V, 1965., Sarajevo 1965, str. 130-132.
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Stoga se ponovo valja vratiti na Orijentalnu zbirku Arhiva, stanje
obradenosti, broj rukopisa i sadrzaj dokumenata s kraja $ezdesetih godina.
Stru¢no glasilo arhiva, u svom broju za 1966. godinu, objavljuje Hasandedicev
osvrt na stanje zbirke®.

Hivzija Hasandedi¢ je Orijentalnu zbirku Arhiva razvrstao u tri grupe:
dokumente, rukopise i Stampana djela. Svaku grupu je zavodio u posebne inventare.
Za dokumente je ustrojio kartoteku po vrstama i hronoloski, a za rukopise katalog.

I kartoteka i katalog sadrze sve vaznije i interesantnije podatke i
predstavljaju prvorazredna nau¢no-informativna pomagala.

Zadvanaestogodi$njegrada (1954-1966) zbirka rukopisa na orijentalnim
jezicima dostigla je brojku od 684, od toga 451 na arapskom, 129 na turskom,
7 na perzijskom, jedan pisan arebicom (alhamijado), 84 na dva i 12 na tri
orijentalna jezika®.

Hivzija Hasandedi¢ je rukopise pronalazio, prikupljao, katalogizirao.
Pored vanjskog opisa (broj listova, veli¢ina, broj redaka, vrsta pisma, povez)
evidentirao je bibliografske biljeske, kronograme o gradnji raznih spomenika
kulture, pjesme, historijske i druge biljeske.

Skoro cetvrtina rukopisa obraduje pitanja iz islamskog prava.

Arhiv 1966. godine posjeduje oko 600 originalnih dokumenata
razli¢itih po formi, porijeklu i sadrzini, na orijentalnim jezicima, uglavnom
na turskom?'. Najvrijedniji su 12 fermana (carske naredbe) koji se odnose na
ubiranje poreza, izdrzavanje tvrdava, popravak crkve u Opli¢i¢ima.

Posebnu grupu cine berati (dekreti) koji se odnose na razli¢ita
postavljenja. U Arhivu je - sve §to je sadrzaj Orijentalne zbirke zaslugom je
Hivzije Hasandedic¢a — nekoliko prepisa mostarskih vakufnama. Tu su i Cetiri
originalne vakufname, i to: Nefise Metiljevi¢ iz 1771., Ali-age Nametka iz 1850,
Hadzi Mehmeda Arapdzica iz 1871. i Ibrahimage Temima iz 1902. godine,
zatim dva deftera iz 1865. i 1869. godine, protokol Serijatskog suda u Mostaru
iz 1873, fragmenti sidzila Blagajskog $erijatskog suda (107 listova) za vrijeme
0d 1697. do 1779. godine, pet odlikovanja, pet Sehadetnama, Sezdeset razlicitih
kadijskih dokumenata (hudzeta, tezkera, vasijetnama, tapija, fetvi, poziva,
telegrama, uplata i drugog materijala)®.

19 Hivzija Hasandedié, Orijentalna zbirka Arhiva Hercegovine u Mostaru, ,Glasnik arhiva i
Drustva arhivskih radnika BiH®, VI, Sarajevo, 1966. str. 37-43.

20 Isto.

21 Isto..

22 Isto, str. 38.
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Nakon viSedecenijskoga iscrpljuju¢ega sakupljackog rada, Hivzija
Hasandedi¢ zapocinje istrazivanja arhivske grade koja se odnosi na Mostar i
Hercegovinu, a nalazi se u drugim centrima®.

Kako je Mostar, kao znacajan kulturni centar u Hercegovini, imao tri
institucionalne orijentalne zbirke (Arhiv, Muzej i Franjevacki provincijalat), a
Hivzija Hasandedi¢ bio jedina stru¢na osoba koja je znala cijeniti i procijeniti
prikupljenu bastinu, on je neradne dane i slobodno vrijeme radnih dana
koristio za obradu zbirki Muzeja i Provincijalata. Zbirka Muzeja sastojala se od
dvadesetak rukopisa, nekoliko dokumenata i stampanih djela. Provincijalat je
imao u posjedu 310 rukopisa, preko 1.500 dokumenata koji se pretezno odnose
na katolicku crkvu i katoli¢ko stanovnistvo u Hercegovini. Hivzija Hasandedi¢
obradio je cjelokupan sadrzaj ove tri institucionalne orijentalne zbirke uradivsi
katalog za rukopise, a regesta za dokumente.

Iako je od osnivanja Arhiva proteklo kratko vrijeme, zahvaljujuci
ponajvise Hivziji, nau¢na i kulturna javnost obavijestena je o arhivskim
(bastinskim) vrijednostima u Mostaru, pa su gradu koristili mnogi nau¢ni
radnici*.

Agilna upravnica Arhiva Ravijojla Kolak imala je puno povjerenje u
svoga prvog saradnika Hivziju Hasandedica. Povjeravala mu je najodgovornije
poslove, a on je i u struci i u nauci biljezio samo pozitivne rezultate.

Jos na samom pocetku, u prvoj godini rada, Hivziju Hasandedic¢a je
zelio Gradski muzej. Zanimljivu prepisku oko toga, koja se odvijala izmedu
Ravijojle Kolak i Drustva arhivskih radnika NRBiH, zabiljezio sam kako
slijedi: ,Hasandedi¢ Hivzu smo dobili na veliku intervenciju, jer je isti dobar
poznavalac turskog i arapskog jezika, a bio je zaposlen u statistici NOG-ga
[Narodnog odbora grada, op. S.Z.] Mostara. Medutim, ovih dana Gradski
muzej u Mostaru ¢ini nam velike neprijatnosti i nastoji na svaki nacin kod
NOG-a Mostara da istog premjeste u Muzej, jer kako kaze direktor ovdasnjeg
Muzeja, pomenuti sluzbenik je nepotreban Arhivu, jer je navodno samo
Muzej kompetentan da otkupljuje i sakuplja, te da vodi racuna o tim raznim
dokumentima, rukopisima i sl. a niukom slu¢aju Gradski arhiv. Ukoliko nam

23 Prva istrazivanja obavio je u dubrovackom arhivu. Tada je izabrao 250 dokumenata iz 16.
i 17. stoljeca i napravio faksimile tih dokumenata. U Orijentalnom institutu izdvojio je i
fotokopirao 460 dokumenata iz 1876. godine i tri sidZila mostarskog suda.

24 Prema podacima iz Knjige korisnika, to su: Omer Musi¢, Hazim Sabanovi¢, Vojislav Duri¢,
Vladimir Mosin, Adem Handzi¢, Milorad Ekmeci¢, Seid Tralji¢, Muhamed Muji¢, Milorad
Susi¢, Sergije Elakovic.
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se oduzme pomenuti sluzbenik, te ukoliko se od mjerodavnih lica ne skrene
paznja ovdasnjem Muzeju o djelokrugu njegovog rada, i nadalje ¢e velike
koli¢ine raznog arhivskog materijala na turskom i arapskom jeziku, koji se
nalazi kod pojedinaca na nasem terenu, propadati i raznositi se kojekuda. Mi
nismo u mogu¢nosti da ubijedimo Muzej, a tesko i druga zainteresovana lica,
kakvi sve poslovi pripadaju nama, te Vas molimo za savjet i pomo¢, na koji
nacin da onemogu¢imo Muzeju da se mije$a u nase poslove, pogotovo sada
kad ve¢ postoji nasa ustanova, kojoj pripada duznost zastite i preuzimanja kako
arhivskog materijala po raznim ustanovama, tako i dokumenata i rukopisa,
koji se nalaze kod pojedinaca“®.

Akt je upucen 13. septembra 1954. godine, a direktor Drzavnog arhiva,
Vojislav Bogicevi¢, odgovorio je 3. oktobra, uputivsi pismo predsjedniku
Narodnog odbora grada Mostara, iz kojeg citiram: ,,Obzirom na zadatke
Gradskog arhiva, kao i poteskoce oko dobijanja stru¢nog kadra u sluzbi Arhiva
molite se da sa svoje strane pomognete Arhiv da se iz Arhiva ne premjestaju
stru¢ni sluzbenici odnosno u konkretnom slu¢aju Hasandedi¢ Hivzo jer bi
time bio otezan razvoj i rad Arhiva®

Hivzija Hasandedi¢ je na pravom mjestu i kad je u ¢estim obilascima
preduze¢a Otpad?®, jer je tako sprijeCio predaju i prodaju arhivske grade
brojnih registratura koje su je skrivale i o njoj davale neta¢na obavjestenja.

Prema dostupnim podacima, u 1955. godini Arhiv raspolaze s 23 fonda
arhivske grade, nekoliko zbirki, 101 rukopisom i 75 dokumenata. Pronaden je
i spasen fond Pjevacko drustvo ,Gusle“ koji potice jos iz 1881. godine” .

Svoje stru¢ne rezultate Hivzija Hasandedi¢ ostvaruje kroz razlicite oblike
djelovanja, kao $to su pisani struc¢ni popularisticki radovi, predavanja, izlozbe,
popisi registara, posebno intenzivirane u vrijeme trajanja ,Nedelje arhiva“*.

Dugo vremena Hivzija Hasandedi¢, kao sluzbenik na poslovima zastite u
registraturama nije nailazio na razumijevanje i samo zahvaljujuci entuzijazmu,
upornostii profesionalnoj odgovornosti, kao i na¢inu komuniciranja iizrazenoj
blagosti, uspijevao je ubijediti sluzbenike u registraturama u znacaj grade koju
imaju i stvaraju i vaznost pravilnog ¢uvanja i upravljanja njome.

Kao dokaz u prilog istaknutom, izdvajam nekoliko rijeci iz diskusije
upravnice Ravijojle Kolak na Upravnom odboru Drustva arhivskih radnika

25 Arhiv Bosne i Hercegovine (ABH), Drustvo arhivskih radnika BiH (DAR), br. 9/54.
26 ABH, DAR, br. 41/55.

27 Ibid.

28 ABH, DAR, br. 90/56.
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BiH: ,Ustanovljeno je da se kod Sreskog suda u Konjicu nalazi oko 1.000 kg.
arhivskog materijala iz ranijih godina, medutim kad su nedavno sluzbenici
Arhiva ponovo dosli da pregledaju taj materijal pretsjednik suda nije htio
da dozvoli pregled toga materijala i izjavio je da nece da ¢uva stari papir.
Nadalje srez Trebinje ne Zeli da saraduje sa Arhivom grada Mostara. Na dopise
Arhiva uopste ne odgovara, te bi trebalo intervenisati ili da Narodni odbor
sreza Trebinje osigura svoj arhiv ili da pristane na saradnju sa Arhivom grada
Mostara“.

Hivzija Hasandedi¢ je najbolji predstavnik Arhiva grada Mostara na
stru¢nim sastancima Drustva arhivskih radnika, akademijama i drugim
javnim manifestacijama, pa je najcesce i predlagan za ucesnika na raznim
radnim i sve¢anim skupovima®.

U izvjestaju za 1958. godinu, koji je Drustvu arhivskih radnika uputio
Arhiv grada Mostara - sastavio ga je i potpisao Hivzija Hasandedi¢ - stoji,
pored ostalog, da Arhiv ve¢ raspolaze sa 5.000.000 (?) dokumenata.

Hivzija Hasandedi¢ je medu prvim arhivistima upucen na stru¢no
usavr$avanje van Bosne i Hercegovine. Naime, Savjet za kulturu i nauku
NR BiH, na zahtjev Drustva arhivskih radnika, odobrio je istrazivacki i
specijalisticki boravak u Kotoru i Dubrovniku arhivistima Kasimu Isovi¢u
(Drzavni arhiv NRBiH), Hivziji Hasandedi¢u (Arhiv grada Mostara) i Rasidu
Hajdarevi¢u (Arhiv grada Sarajeva) u trajanju od mjesec dana®.

Dragocjen je angazman i doprinos Hivzije Hasandedi¢a na zastiti
arhivske grade van Arhiva, u registraturama koje su pod nadlezno$¢u Arhiva
grada Mostara, a da se to i u stru¢nim krugovima cijenilo, najbolja potvrda
je pismo sekretara DAR BiH Kasima Isovica, u kojem, izmedu ostalog stoji:
»Smatrajuci da je u ovom casu, i pored niza drugih problema i aktuelnosti
pred kojima stoje radnici u nasoj arhivskoj mrezi, nadasve vazno pitanje —
zastita arhivalija na terenu — Ibro* predlaze izradu jednog referata na tu temu.
Poznavajudi nase snage uzduz i poprijeko nase mreze na Tebe je morala kocka
pasti. Znam sve ono ¢ime ¢es$ se braniti, znam da nije lako, da se nema vremena
i t.d., ali potreba je, a Ti to mozes.“*

% %

29 ABH, DAR, bt. 21/57; Zapisnik sa sjednice Upravnog odbora DAR od 20. marta 1957.
30 ABH, DAR, br. 57/58.

31 ABH, DAR, br. 65/59.,103/59., 104/59. 1 105/59.

32 Ibrahim Ibrisagi¢, arhivist i clan Upravnog odbora Drustva arhivskih radnika.

33 ABH, DAR, br. 91/60.
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Biti arhivist znaci biti i privilegovan, pa iz zutih i prasnjavih ,papira“
spoznavati tajne proslosti i dogadanja koja su drugima nedostupna da ih
spoznaju.

Hivzija Hasandedi¢ je potpuno opravdao i ispunio svoju ¢asnu misiju.
Uostalom, valja se na trenutak prisjetiti $ta su o njemu rekle kolege i prijatelji
iz Orijentalnog instituta, uz 85. godi$njicu Zivota:

»MostariHercegovinaimaju veliku sre¢u dananjihovom prostoruvise od
pola stoljeca djeluje kulturni djelatnik sposobnosti, valjanosti i samoprijegora,
kakav je bio Hivzija Hasandedi¢. On je gotovo jedinstvena pojava u nasoj
kulturi, jer to je istrazivac iza kojega nije stajala posebna nauc¢na institucija i
na rad ga nije podsticala nikakva karijera. Skromno, gotovo necujno, Hivzija
istrazuje i podaruje nasoj kulturi izvanredne naucne rezultate. Hivzija se moze,
bez pretjerivanja, nazvati institucijom za sebe“ (dr. Ahmed Ali¢i¢).

»Mostar i ¢itava Hercegovina je pocascena time $to joj je svoj Zivot,
svoje znanje i svu svoju ogromnu radnu energiju posvetio Hivzija Hasandedi¢.
Kulturna bastina Bo$njaka bez Hasandedicevih knjiga o islamskim kulturnim
spomenicima Mostara, o spomenicima isto¢ne, zapadne i juzne Hercegovine,
o spomenicima onih krajeva koji su sada u sastavu drugih drzava, bila bi krnja
i nepotpuna“ (dr. Fehim Nametak).

»Vrijednost radova Hivzije Hasandedi¢a je posebno u tome $to se uvijek
oslanja na autenti¢cne osmanske izvore. Zahvaljuju¢i njegovim radovima, mi
danas imamo podatke o mnogim spomenicima Sirom Hercegovine kojih
odavno nema i ¢iji spomen jedino nalazimo u radovima Hivzije Hasandedic¢a“
(dr. Behija Zlatar).

»Hivzija Hasandedi¢ spada - poput akademika Nedima Filipovica,
dr. Hazima Sabanovi¢a, Kasima Dobrace, dr. Adema HandZi¢a, Mahmuda
Traljica, Muhameda Mujica, Saliha Trake, Esrefa Kovacevi¢a i drugih - u
generaciju znanstvenih i stru¢nih radnika koji su dali ogroman i nemjerljiv
doprinos zasnivanju i razvoju moderne bosanskohercegovacke orijentalistike i
arhivistike. Rezultati istrazivanja Hivzije Hasandedica - objavljeni u knjigama
i pojedina¢nim radovima - radovi su s kojim bi ve¢ina danasnjih profesora
evropskih univerziteta bila ponosna“ (dr. Amir Ljubovi¢).

I drugi ugledni znanstvenici, kulturni i javni radnici, lijepo su s duznim
postovanjem govorili o njegovom grandioznom djelu. On je, prema rije¢ima
prof. dr. Ilijasa Hadzibegovica ,,poput snaznog hrasta, pustio duboko korijenje
u orijentalno-islamsko bosnjacko kulturno-historijsko naslijede”. Prema
rije¢ima pjesnika Alije Kebe, Hivzija Hasandedi¢ je ,,zivi leksikon koji hoda
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ispred Karadzozbegove dzamije®. Prema misljenju dr. Muhameda Satora, on
je ,Cuvar naseg jezika®. Dr. Alija Piri¢ kaze da je ,kulturni pregalac gradanske
hrabrosti i znanstvenog postenja, svjetlo u maglinama i tami nase neistrazene
proslosti‘. Prema zapazanjima Sejida ef. Smajkica on je ,,mali u svojoj velic¢ini®
Hafiz Mahmud Tralji¢ kaze da je ,,skroman, nepokolebljiv, prakti¢ni vjernik®

Trebalo je dosta rada u arhivskim depoima da se stekne ugled i
povjerenje koje je Hivzija Hasandedi¢ svojim djelom ostvario, §to potvrduju
izjave i misljenja navednih autoriteta.

Na kraju ovog kratkog osvrta i dragog sjecanja na plemeniti, blagi i
skromni lik Hivzije Hasandedi¢a donosimo dva priloga, jer priznanja koja je
dobio i slozena bibliografija radova govore sve o njemu.

Prilog 1: Iz Zivotopisa Hivzije Hasandedica

1915.
1. jula, Hivzija Hasandedi¢ je roden u Jablanici. Otac Salih je bio trgovac,
a majka Fata domacica.

1926.
Zavrsava $kolovanje u osnovnoj $koli u Seonici.

1935.

Zavr$ava Gazi Husrevbegovu medresu i upisuje se na Serijatsko
sudacku skolu u Sarajevu. Prve radove objavljuje u ,,Djecijem Novom beharu®
i ,Hikmetu“ pod pseudonimom Muhamed Hivzi.

1939.
26. juna, na Islamsko-$erijatsko-teoloskoj skoli je diplomirao i stekao
visu islamsko- $erijatsko-teolosku spremu, ravnu fakultetskoj spremi.

1940.
Zapodljava se kao profesor (vjeroucitelj) u Gradanskoj $koli u Mostaru,
gdje zaposlen ostaje do 1945. godine.

1941.
U ,Narodnoj pravdi“ objavljuje ¢lanak O potrebi proucavanja natpisa

«

sa muslimanskih nadgrobnih pomenika, a u ,Jugoslovenskom listu“ ¢lanak
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Ostrojac na Neretvi - istorija i sadasnjost. Gotovo svi njegovi kasniji radovi bit
¢e iz kulturne i bastinske proslosti Hercegovine i Mostara.

1945.
Postavljen je za sluzbenika u Statistickom zavodu Oblasnog narodnog
odbora.

1954.

Osniva se Arhiv grada Mostara. Uz prvog upravitelja, Ravijojlu Kolak,
Hivzija Hasandedi¢ postaje prvi stru¢ni suradnik i oslonac u organizovanju
arhivske sluzbe. Njih dvoje odigrali su presudnu ulogu u pocetku rada Arhiva
i s pravom se smatraju pionirima arhivske sluzbe u Mostaru i Hercegovini.

1956.
U mostarskoj ,,Slobodi“ objavljuje prve rezultate prikupljackih aktivnosti
u prilogu pod naslovom Sakupljeni rijetki orijentalni rukopisi i dokumenti.

1959.

Pred autoritativhom komisijom Vojislav Bogi¢evi¢, Hamid Hadzibegic,
Dusanka Kovacevi¢, Hamdija Kapidzi¢ i Muhamed Serdarevi¢ odli¢nim
uspjehom polaze strucni ispit za zvanje arhiviste.

1961.
U ,,Prilozima za orijentalnu filologiju® br. X-XI (1960-1961) objavljuje
rad Kulturno- historijski spomenici u Mostaru iz turskog doba, koji ¢e izdavacko

preduzece ,Veselin Maslesa®, u ediciji ,,Kulturno naslijede BiH“ stampati kao
posebnu monografiju.

1965.

Ucestvuje u radu nekoliko stru¢nih skupova. U ,Glasniku arhiva i
Drustva arhivskih radnika BiH® objavljuje rad Arhiv Hercegovine u Mostaru, a
u ,,Slobodi“ ¢lanak Najstariji statisticki podaci o Mostaru.

1969.

U svjetlu novih izvora iz ,,Godi$njaka Drustva istoricara BiH“ i ,,Glasnika
arhiva i Drustva arhivskih radnika BiH® objavljuje rad o Starom mostu u
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Mostaru. Taj rad mu $tampa Orijentalna zbirka Provincijalata hercegovackih
franjevaca u Mostaru, a pocasni broj ,,Zore“ objavljuje mu rad Najstariji
pjesnici Mostara.

1973.

Arhiv Hercegovine objavljuje Vodi¢ kro’fondove i zbirke Arhiva
Hercegovine kojem je Hivzija Hasandedi¢ supotpisnik s grupom autora. Vise
od tre¢ine historijskih biljeski za zbirke i fondove obuhvacene Vodicem, izradio
je Hivzija Hasandedi¢.

Tekst Popis terzija, curcija i cebedjija u Mostaru iz 1755. godine, objavljen
u ,,Prilozima za orijentalnu filologiju® br. XVIII-XIX potpisuje kao koautor s
Ahmedom Ali¢i¢cem. Na osnovu prikupljenih arhivskih vrijednosti i drugih
izvora, objavio je u ,,Godi$njaku Drustva istoricara BiH jedan od nesumnjivo
boljih radova iz istorije Blagaja, naslovljen Prilozi za istoriju Blagaja na Buni u
doba turske vladavine.

1976.
Hivzija Hasandedi¢ je penzionisan, ali i dalje ostaje najiskreniji prijatel;j
arhiva i razli¢itih drugih nauc¢nih i kulturnih ustanova u Hercegovini i $ire.

1977.

U izdanju Arhiva Hercegovine $tampa se Katalog arapskih, turskih i
perzijskih rukopisa, kojim autor, Hivzija Hasandedi¢, uvodi Mostar medu
rijetke centre koji se mogu pohvaliti sli¢cnim kataloskim radom.

Kao afirmisan, plodan i zasluzan arhivski radnik, povodom 30 godina
Arhiva Bosne i Hercegovine, dobio je zasluzeno priznanje Plaketu Arhiva i
Drustva arhivskih radnika Bosne i Hercegovine.

1979.
Od strane predsjednika SFR Jugoslavije, Josipa Broza Tita, odlikovan je
Ordenom zasluga za narod sa srebrenom zvijezdom.

1980.

Za iskrenu i plodnu saradnju, dobio je priznanje Orijentalnog instituta
u Sarajevu.

Te godine je objavljeno njegovo najznacajnije djelo ,,Spomenici kulture
turskog doba u Mostaru®
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1981.

Dobio je Godi$nju nagradu Izdavacke radne organizacije ,Veselin
Maslesa“ za najbolje djelo objavljeno u 1980. godini.

Za naucno-istrazivacki rad u oblasti historiografije i arhivistike, te
doprinos afirmaciji kulturne bastine Mostara, dobio je nagradu ,,14. februar*

1991-1995.
U vremenu stradanja i nestajanja onoga $to je istrazivao pise, objavljuje
i moralno podsti¢e mlade istrazivace.

2001.

Za plodno stvaralastvo i grandiozno djelo promovisan je u poc¢asnog
doktora nauka na Univerzitetu DZemal Bijedi¢c u Mostaru. Utemeljenost
ocjene Komisije za dodjelu pocasnog doktorata najbolje ilustruje misao njenog
predsjednika, akademika Muhameda Filipovica, koji je rekao: ,Ovim ¢inom
Univerzitet DZemal Bijedi¢ pokazuje svoju zrelost, a ja osobnu srecu, $to
Hivziji Hasandedicu, koji nesumnjivo zasluZuje ovo priznanje, mogu pozeliti
dobro zdravlje i jos dosta plodnog rada“

2003.

Hivzija Hasandedi¢ je umro u 89. godini Zivota, poslije krace bolesti.
Oprostili su se od njega brojni postovaoci. Ukopan je na Gradskom groblju
Sutina. Sinovi Salih i Suad, nevjesta Suada, unuka Lejla, brojna rodbina,
prijatelji i postovaoci, grad Mostar ponosni su na Hivziju Hasandedica i duguju
mu trajno sjecanje i zahvalnost.

Prilog 2: BIBLIOGRAFIJA RADOVA HIVZIJE
HASANDEDICA

1934.
1. Nocni ibadet /Muhamed-Hivzi/, Hikmet, Tuzla, 1934, god. V., broj
58, str. 341.

1935.
2. Safvet-begu /Muhamed-Hivzi/, Islamski svijet, Sarajevo, 1935, /IV/,
br. 124, str. 17.
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3. Sarada /Muhamed-Hivzi/, Djeciji Novi behar, Sarajevo, 1935, /IV/
4, str. 12.

4. Islamu, Hikmet, Tuzla, 1935, /VII/, br. 5, str. 134.

5. Merhum Zulfaga Bajraktareviciz Seonice, Islamski glas, Sarajevo,
1935, /1/, br. 8, str. 8.

6. Zivotje borba, Hikmet, Tuzla, 1935, /VII/, br. 6, str. 1651 168.

1937.
7. Dzamijski motiv, Djeciji Novi behar, Sarajevo, 1937, /V1/, br. 1-2, str. 1.

1938.
8. Povijest Seonice i njenih porodica, Novi behar, Sarajevo, 1938, /XII/,
br. 5, str. 63- 66, 1 1939. god., br. 7-14, str. 127-130, separat.

1939.

9. Vjersko prosvjetne prilike na nasem selu, primjer imamata seonickog
/konjicki srez/kakvih jo§ ima, Pravda, Sarajevo, 1939, / X111/, br. 38,
str. 7.

1941.

10. Sejfulah Proho,povodom 8-godisnjice njegove smrti, Narodna pravda,
Sarajevo, 1941, /11/, br. 42, str. 4.

11. O potrebi proucavanja natpisa sa muslimanskih nadgrobnih
spomenika, Narodna pravda, Sarajevo, 1941, /I1/, br. 43, str. 2-3 I, br.
44, str. 2-3/, podlistak.

12. OstroZac na Neretvi - istorija i sadasnjost, Jugoslovenski list, Sarajevo,
1941, br. 63, str. 11.

1942.

13. O jednom popisu fmija / nemuslimana sticenika islamske drzave/iz
1194./1780/ godine, Osvit, Sarajevo, 1942, /1/, br. 5, str. 3 i 4.

14. Ramazanski obicaji kod seonickih muslimana, Osvit, Sarajevo, 1942,
/1/, br. 33, str. 18.

15. Proslavljanje Sultana ili prvog dana proljeca kod konjickih
muslimana, Osvit, Sarajevo, 1942, /1/, br. 37, str. 8.

16. Merhum hadzi Ahmed ef. Karabeg, Osvit, Sarajevo, 1942, /1/, br. 38, str. 4.
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17.

O islamskim spomenicima grada Mostara, Osvit, Sarajevo, 1942, /1/,
br. 42, str. 21.

18. Nama o nama, Glasnik IZV, Sarajevo, 1942, br. 11-12, str. 291-3009.

1943.

19. Hadzi Abdulah ef. Ridanovi¢, mostarski muftija od 1899. do 1917.
godine, Osvit, Sarajevo, 1943, /II/ br. 82-83, str. 11.

20. Hasan ef. Nametak, u povodu 70-godisnjice rodenja, Osvit, Sarajevo,
1943, /11/, br. 85, str. 6.

21. Djelovanje Merhameta u Mostaru, Osvit, Sarajevo, 1943, /I1/, br. 88,
str. 5.

22. Turbeta u Mostaru, Osvit, Sarajevo, 1943, /11/, br. 92-93, str. 10.

23. Daljnje djelovanje Merhameta u Mostaru, Osvit, Sarajevo, 1943, /11/,
br. 94, str. 5.

24. Mustafa Sidki ef. Karabeg, mostarski muftija od 1857. do 1878. godine
i okupacija Mostara, El-Hidaje, Sarajevo, 1943, /VII/ br. 3, str. 83-89,
br.1-5, str. 137-144, br. 6, str. 188-191; 1944, god., br. 7-8, str. 227-
2321 br. 9-10, str. 296-302, separat.

1944.

25. Solakova kula i okolina, Osvit, Sarajevo, 1944, /1I1/, br. 100, str. 7, br.
101, str. 8 i br. 102, str. 8.

26. Merhum hadzi Ali-Riza ef. Karabeg, Glasnik Islamske vjerske
zajednice, Sarajevo, 1944, /XII/, br. 2-3, str. 57-58.

27. Akademija Mladih Muslimana u Mostaru, Osvit, Sarajevo, 1944, /
11/, br. 126, str. 4.

1952.

28. Koski Mehmed-pasina dzamija i vakuf u Mostaru, Glasnik Islamske
vjerske zajednice, Sarajevo, 1952, /II1/, br. 5-7, str. 146-157.

1954.

29. Kriva ¢uprija na Radobolji, Sloboda, Mostar, 1954, /X/, br. 22 /359/,

str. 4.



1955.

30. Zadujbine Cejvan kethode u Hercegovini, Prilozi za orijentalnu
filologiju, Sarajevo, 1955, /V/, str. 275-286, separat.

31. Osvrt na jedan proizvoljan napis, Oslobodenje, Sarajevo, 1955, /
XIII/ br. 28 - 62, str. 34.

1956.
32. Sakupljeni rijetki orijentalni rukopisi i dokumenti, Sloboda, Mostar,
1956, /X11/, br. 38, str. 4.

1957.

33. Merhum Husaga Cisi¢ iz Mostara, Glasnik Vrhovnog islamskog
starje$instva, Sarajevo, 1957, /VIII/, br. 1-3, str. 138-141.

34. Potonuli grad - istorija naselja na dnu Jablanickogjezera, Oslobodenje,
Sarajevo, 1957, br. 3489, str. 5.

35. Nezasticeni istorijski spomenici, Oslobodenje, Sarajevo, 1957, br.
3508, str. 5.

36. Dva kronograma o smrti mostarskog dobrotvora Cejvana kethode,
Prilozi za orijentalnu filologiju, Sarajevo, 1956-1957, /VI-VII/, str.
275-282, separat.

1958.

37. Merhum Ali ef. Muji¢, Glasnik Vrhovnog islamskog starjesinstva,
Sarajevo,1958, /IX/, br. 5-8, str. 202.

38. Arhiv grada Mostara ima najvecuprivatno-trgovacku arhivu u
drzavi, Sloboda, Mostar, 1958, /XI1/, br. 46, str. 4.

1961.

39. Kulturno-istorijski spomenici u Mostaru iz turskog doba, Prilozi za
orijentalnu filologiju, Sarajevo, 1960-1961, /X-XI/, str. 149-177,
separat.

40. Tabacica dZamija u Mostaru, Prilozi za orijentalnu filologiju,
Sarajevo, 1960-1961, /X-XI/, str. 215-222, separat.

41. Zadujbine hadf Ahmed-age Lakisica u Mostaru, Glasnik Vrhovnog
islamskog starjesinstva, Sarajevo, 1961, br. 10-12, str. 385-396,
separat.
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1962.

42. Ibrahim-age Sari¢a dZzamija u Mostaru, Glasnik Vrhovnog islamskog
starje$instva, Sarajevo, 1962, /XII/, br. 4-6, str. 146-151.

43. Nekoliko misli povodom ovogodisnjeg ramazana, Glasnik Vrhovnog
islamskog starjesinstva, Sarajevo, 1962, /XII/, br. 10-12, str. 313-315.

1963.
44. Sultan Selim javuzovmesdfdu Mostaru, Glasnik Vrhovnog islamskog
starjeSinstva, Sarajevo, 1963, br. 1-2, str. 60-62.

1964.

45. Sevri hadf Hasanova dZamija u Mostaru, Glasnik Vrhovnog
islamskog starjesinstva, Sarajevo, 1964, br. 7-9, str. 338-341.

46. Namaz, njegova forma i sadrena, Glasnik Vrhovnog islamskog
starje$instva, Sarajevo, 1964, br. 7-9, str. 352-356.

47. Medresa Sejh Ismail ef. Opijaca u Mostaru, Glasnik Vrhovnog
islamskog starjesinstva, Sarajevo, 1964, br. 10-11, str. 485-486.

1965.

48. Merhum hafiz Omer ef. Dzabi¢, Glasnik Vrhovnog islamskog
starje$instva, Sarajevo, 1965, br. 5-6.

49. Najstariji statisticki podaci o Mostaru, Sloboda, Mostar, 1965, br. 33,
str. 11.

50. Dva kamena mosta na Dunajcu u Zitomisli¢ima, Sloboda, Mostar,
1965, br. 34, str. 11.

51. Kameni most na Posrtu, Sloboda, Mostar, 1965, br. 35, str. 1.

52. Cardak iznad kapije na Starom mostu, Sloboda, Mostar, 1965, br. 35,
str. 11.

53. Velika poplava 1713. godine u Mostaru, Sloboda, Mostar, 1965, br.
41, str. 9.

54. Tepica / Kafe luft /u Mostaru, Sloboda, Mostar, 1965, br. 42, str. 9.

55. Sinan-pasin hamam u Mostaru, Sloboda, Mostar, 1965, br. 43, str. 9.

56. Prva elektricna centrala u Mostaru, Sloboda, Mostar, 1965, br. 47, str. 9.

57. Arhiv Hercegovine u Mostaru, Glasnik arhiva i Drustva arhivskih
radnika BiH, Sarajevo, 1965, /1964-1965/, knj. IV-V, str. 130-132,
separat.



58.

Sinan-pasina dZamija u Mostaru, Prilozi za orijentalnu filologiju,
Sarajevo, 1962- 1965, /XII-Xm/, str. 259-264, separat.

1966.

59.
60.
61.

62.
63.
64.
65.

66.
67.
68.

69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.
76.
77.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.

85.
86.

Musala u Mostaru, Sloboda, Mostar, 1966, br. 9, str. 7.

Kalhana han, Sloboda, Mostar, 1966, br. 10, str. 7.

Islamski spomenici mjesta Zijemlje, Glasnik Vrhovnog islamskog
starjesinstva, Sarajevo, 1966, /XXIX/, br. 1-2, str. 21-22.

Hadjjska sofa, Sloboda, Mostar, 1966, br. 12, str. 7.

Most preko Neretve na Musali, Sloboda, Mostar, 1966, br. 13, str. 7.
Dzinoviéa han, Sloboda, Mostar, 1966, br. 14, str. 7.

Nekoliko detalja izproslosti Starog mosta, Sloboda, Mostar, 1966,
br.16, str. 7.

Tabija /bastion/, Sloboda, Mostar, 1966, br. 17, str. 11.

Najstariji podaci o gradu, Sloboda, Mostar, 1966, br. 18-19, str. 11.
Kronogram ogradnji Starog mosta u Mostaru, Sloboda, Mostar, 1966,
br. 20, str. 7.

Sadrvani, Sloboda, Mostar, 1966, br. 21, str. 7.

Mabhale i ulice, Sloboda, Mostar, 1966, br. 22, str. 7.

Gradska opstina /beledija/, Sloboda, Mostar, 1966, br. 23, str. 7.
Vodovodi, Sloboda, Mostar, 1966, br. 24, str. 7.

Kameni mostovi na Radoboji, Sloboda, Mostar, 1966, br. 25, str. 7.
Stara kanara /klaonica i mesara/, Sloboda, Mostar, 1966, br. 26, str. 7.
Burila na raskr$éima, Sloboda, Mostar, 1966, 27, str. 7.
Karadoz-begova djamija, Sloboda, Mostar, 1966, br. 28.

Sakralni spomenici, Sloboda, Mostar, 1966, br. 29, str. 7.
Karadoz-begova medresa, Sloboda, Mostar, 1966, br. 30.

Stara pravoslavna crkva, Sloboda, Mostar, 1966, br. 31-32, str. 7.
Turbeta /mauzoleji/, Sloboda, Mostar, 1966, br. 33, str. 7.

Kule i bedemi, Sloboda, Mostar, 1966, br. 34, str. 7.

Hamami /banje/, Sloboda, Mostar, 1966, br. 35, str. 7.

Cesme, Sloboda, Mostar, 1966, br. 36, str. 7.

Sultan Sulejmanova | Careva/ dZamija u Blagaju, Glasnik Vrhovnog
islamskog starjesinstva, Sarajevo, 1966, br. 7-8, str. 323-324.
Humane i zdravstvene ustanove, Sloboda, Mostar, 1966, br. 37, str. 7.
Muvekithana i sahat-kula, Sloboda, Mostar, 1966, br. 38, str. 7.
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87.
88.
89.

90.
91.

92.
93.
94.

95.
96.
97.

98.
99.

Vrelo Halebinovac, catrnje i derizi, Sloboda, Mostar, 1966, br. 39, str. 7.
Ruzdija /niza srednja $kola/, Sloboda, Mostar, 1966, br. 40, str. 7.
Muslimanski nadgrobni pomenici /nisani/, Sloboda, Mostar, 1966, br.
41, str. 7.

Cekrci, Sloboda, Mostar, 1966, br. 42, str. 7.

Koski Mehmed-pasin karavansaraj /cardagija han/, Sloboda, Mostar,
1966, br. 43, str. 7.

Ciriéa han, Sloboda, Mostar, 1966, br. 44, str. 7.

Velika i mala tepa, Sloboda, Mostar, 1966, br. 45, str. 7.

Drugi kronogram ogradnji Starog mosta, Sloboda, Mostar, 1966, br.
46, str. 7.

Velika poplava 1791. godine, Sloboda, Mostar, 1966, br. 47, str. 7.
Kutubhane /biblioteke/, Sloboda, Mostar, 1966, br. 48, str. 7.
Hronogram ogradnji kule Halebinovke, Sloboda, Mostar, 1966, br. 51,
str. 7.

Katoli¢ka crkva, Sloboda, Mostar, 1966, br. 52, str. 7.

Orijentalna zbirka Arhiva Hercegovine u Mostaru, Glasnik arhiva i
Drustva arhivskih radnika BiH, knj. VI, Sarajevo, 1966, str. 37-43,
separat.

1967.

100.
101.

102.
103.
104.
105.
106.
107.

108.

Stamparije i knjigoveznice, Sloboda, Mostar, 1967, br. 3, str. 7.
Zeljezniéka pruga Mostar-Metkovi¢, Sloboda, Mostar, 1967, br. 4,
str. 7.

Koski Mehmed-pasina djamija, Sloboda, Mostar, 1967, br. 5, str. 7.
Stari zanati, Sloboda, Mostar, 1967, br. 6, str. 7.

Most Mujage Komadine, Sloboda, Mostar, 1967, br. 7, str. 7.

Stara trgovina, Sloboda, Mostar, 1967, br. 9, str. 7.

Prosvjetne ustanove, Sloboda, Mostar, 1967, br. 10, str. 7.

Zastita pomenika kulture u Mostaru i urbanizam, Sloboda, Mostar,
1967, br. 34, str. 7.

Zadujbine hadp Balje sina Muhamedova u Hercegovini, Almanah
sa prilogom Takvima za 1387/88 godinu /I/, Sarajevo, 1967, str.
136-139.



1968.

109.
110.

111.

112.

113.

114.

115.
116.

Okupacija Mostara 1878, Sloboda, Mostar, 1968, br. 13, str. 7.
Mostarin Turk devri kulturel ve tahiri anitlari, Vakiflar dergisi, saji
VII, Istanbul, 1968, str. 215-234, preveo Ismail Fren., separat.
Nadgrobni spomenici, Sloboda, Mostar, 1968, br. 21, str. 7.

Stari most, Sloboda, Mostar, br. 27, 28-291 30, str. 71 9.

Uspomena na mostarsku ulemu, od 1878. do 1967. godine, Glasnik
Vrhovnog islamskog starjesinstva, Sarajevo, 1968, br. 9-10, str. 401-
403.

Velika poplava u Stocu 1789. godine, Sloboda, Mostar, 1968, br. 41,
str. 7.

Mostarci poginuli u Vucjem Dolu, Sloboda, Mostar,1968, br. 41, str. 7.
Cose Jahja hodpna djamija u Mostaru,Takvim za 1969. godinu,
Sarajevo, 1968, str. 171-174.

1969.

117.

118.

119.

120.

121.

122.

Oruceviéa djamija u Vranjevi¢ima, Glasnik Vrhovnog islamskog
starjesinstva, Sarajevo, 1969, br. 9-10, str. 402-403.

Stari most u Mostaru, Godi$njak Drustva istoric¢ara BiH, god. XVII,
/1966- 1967/, Sarajevo, 1969, str. 431-437, separat.

Islamski spomenici u Ljubuskom i okolini, Takvim za 1970. god.,
Sarajevo, 1969, str. 179-184.

Najstariji pjesnici Mostara, Zora /pocasni broj/, Mostar, 1968/69,
str. 301- 303.

Kulturno-prosvjetne ustanove u Mostaru do 1878. godine, Zora /
pocasni broj/, Mostar, 1998/99, str. 304-310.

Orijentalna zbirka Provincijalata hercegovackih franjevaca u
Mostaru, Glasnik arhiva i Drustva arhivskih radnika BiH, Sarajevo,
1969, knj. VIII-IX, str. 15-22.

1970.

123.

124.

Nekoliko zapisa iz orijentalnih rukopisa Arhiva Hercegovine u
Mostaru, Prilozi za orijentalnu filologiju, knj. XVI-XVII, /1966-
67/, Sarajevo, 1970, str. 117-124, separat.

Puzica dZamija u Kosoru, Glasnik Vrhovnogislamskog starjesinstva,
Sarajevo, 1970, br. 3-4, str. 13-14.
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125. Islamski spomenici s podrucja Citlucke i listicke opcine, Glasnik
Vrhovnog islamskog starjesinstva, Sarajevo, 1970, br. 5-6, str. 249-
252.

126. Haseci Ali-agin most u Konjicu, Preporod, Sarajevo, 1970, br. 1.

127. Islamske kulturno-prosvjetne ustanove u Mostaru, Glasnik Vrhovnog
islamskog starjesinstva, Sarajevo, 1970, br. 7-8, str. 332-342.

1971.

128. Hadzi Ibrahima Cevre dZamija u Mostaru, Glasnik Vrhovnog
islamskog starjesinstva, Sarajevo, 1971, br. 9-10, str. 487-489.

129. Islamski pomenici u DreZnici i okolini, Glasnik Vrhovnog islamskog
starjeSinstva, Sarajevo, 1971, br. 5-6, str. 273-275.

130. Dzamija hadzi Saliha, sina Temimova na Babunu u Mostaru,
Glasnik Vrhovnog islamskog starjesinstva, Sarajevo, 1971, br. 9-10,
str. 487-489.

131. Tri zapisa iz orijentalne zbirke Provincijalata hercegovackih
franjevaca u Mostaru, Glasnik arhiva i Drustva arhivskih radnika
BiH, knj. X-XI, Sarajevo, 1970-71, str. 305-309, separat.

1972.

132. Hadji Ahmed-age Kudri¢a /Kanberagina/ mesdzid u Mostaru,
Glasnik Vrhovnog islamskog starjesinstva, Sarajevo, 1972, br. 1-2,
str. 27-28.

133. Begica dzamija u Strugama, Glasnik Vrhovnog islamskog
starjeSinstva, Sarajevo, 1972, br. 3-4, str. 133-134.

134. Islamski spomenici u Gabeli, Glasnik Vrhovnog islamskog
starje$instva, Sarajevo, 1972, br. 5, str. 236-241.

135. Islamski pomenici u Blagaju na Buni, Preporod, Sarajevo, 1972, br.
42,43, 44, 451 46.

136. Pocitej na Neretvi u doba turske vladavine, Glasnik Vrhovnog
islamskog starjeSinstva, Sarajevo, 1972, br. 9-10, str. 417-423.

137. SeferageBegovi¢a djamija u Dabrici, Takvim za 1973/1392/92/.
godinu, Sarajevo, 1972, str. 158-160.

138. Muslimanske biblioteke u Mostaru, Almanah Gazi Husrev-begove
biblioteke / Almanah, knj. I, Sarajevo, 1972, str. 107-112, separat.



1973.

139.

140.

141.

142.

143.

144.

Islamski spomenici u Capljini, Glasnik Vrhovnog islamskog
starje$instva, Sarajevo, 1973, br. 3-4, str. 107-112.

Popis ter%ija, ¢urcija i cebedZija u Mostaru iz 1755. godine /saradnja
Ahmed Alici¢/, Prilozi za orijentalnu filologiju, XVIII-XIX, /1968-
96/, Sarajevo, 1973, str. 315- 371, separat.

Vodickrozfondove i zbirke Arhiva Hercegovine /sedam autora/,
Mostar, 1973, str. 210, radovi na stranicama (1, 2, 7-8, 23-24, 26,27,
28, 54, 58, 62, 67, 101, 109-110, 112, 116, 130, 135, 137, 147, 148,
152-3, 158, 159, 174, 177, 179-80, 192).

Dzamija u Recicama, Takvim za 1974/1394/. godinu, Sarajevo,
1973, str. 127- 128.

Prilozi za istoriju Blagaja na Buni u doba turske vladavine,
Godisnjak Drustva istori¢ara BiH, XIX, /1970-71/, Sarajevo, 1973,
str. 235-265, separat.

Tvrdave /kule/ i bedtemi u starom Mostaru, Glasnik arhiva i Drustva
arhivskih radnika BiH, knj. XII-XIII, /1972-73/, Sarajevo, 1973, str.
267-273, separat.

1974.

145.

146.

147.

148.

149.

Nekoliko anegdota iz zivota dvojice dobrih Mostaraca, Preporod,
Sarajevo, 1974, br. 9/88/, str. 13.

Kulturno-istorijski pomenici u Mostaru iz turskog doba, Preporod,
Sarajevo, 1973, br: 6/61 do 24/791 1974, god., br: 1/80 do 10/89/, 29
nastavak na stranici 13.

Mostarske hadjje i neki obicaji u vezi njihovog odlaska na hadj u
Meku, Glasnik Vrhovnog islamskog starjesinstva, Sarajevo,1974,
br. 5-6, str. 214-218 i br. 7-8, str. 319-324.

Mujaga Komadina njegov Zivot i djelo, Glasnik Vrhovnog islamskog
starjeSinstva, Sarajevo, 1974, br. 7-8, str. 303-313.

Merhum hafiz Smail ef. Serdarevic, Glasnik Vrhovnog islamskog
starjeSinstva, Sarajevo, 1974, br. 11-12, str. 538-541.

1975.

150.

Islamski spomeniciNevesinja i okoline, Glasnik Vrhovnog islamskog
starjesinstva, Sarajevo, 1975, br. 1-2, str. 12-24, i br. 7-8, str. 329-340.

211



212

151.

Mostarske muftije, Glasnik Vrhovnog islamskog starjeSinstva,
Sarajevo, 1975, br. 9-10, str. 432-451, separat.

1976.

152.

153.

154.

155.
156.

157.

158.

159.

160.

161.

162.

Merhum MuhamedMuslibegovi¢, Preporod, Sarajevo, 1976, br. 12,
str. 14.

Zaduzbina Ali-pase Rizvanbegovica na Buni, Glasnik Vrhovnog
islamskog starjesinstva, Sarajevo, 1976, br. 1, str. 18-23.
Muslimanske porodice u Mostaru do 1878. godine, Glasnik Vrhovnog
islamskog starjesinstva, Sarajevo, 1976, br. 2, str. 128-135.
Dzamija u Bivolju Brdu, Preporod, 1976, br. 15/142/, str. 12.

Dogu Dillerinde Yazilan ve Mostardaki Herseg Arsivnde bulu-
nan Bosna ve HersegMuslimanlarimin Yapillarive Kisaca Yazin
Kompozi-sponlari, /prevod Hafiza Nimetullaha/, Cevran, Pristina,
1976, br. 9, /IV/, str. 77-91.

Narodne umotvorine iz Mostara, Preporod, Sarajevo, 1976, br.
20/147/, str. 12.

Kulturno istorijski spomenici u Mostaru iz turskog doba, Preporod,
1976, br. 23/150/, tri pasusa iz ranijeg rada.

Hafizi Mostara i blize okoline, Takvim za 1977/1397./ godinu,
Sarajevo, 1976, str. 92-113.

Djela Mustafe Ejubovica /Sejha Juje/ i Ibrahima ef. Opijaca koja se
nalaze u Arhivu Hercegovine, Anali Gazi Husrevbegove biblioteke,
knj. IV, Sarajevo, 1976, str. 57- 68, separat.

Djela i kraci literarni sastavi Muslimana Bosne i Hercegovine
koji su napisani na orijentalnim jezicima i koji se nalaze u Arhivu
Hercegovine u Mostar, Anali Gazi Husrevbegove biblioteke, knj. IV,
Sarajevo, 1976, str. 117-130, separat.

Kratki prevodi /ekscerpti/ 28 mostarskih vakufnama, Preporod,
Sarajevo, 1976, br: 17/144/ do 24/151, str. 12 i 13, 1977, god., br:
1-2/158 do 11/162/, str. 18.

1977.

163.

164.

Mostarski Hasan Zijai Celebi, Cevran, Pristina, 1977, VI, br. 13, str.
113-115. Prevela Tadzida Hafiz.

Humanost i djelo Hasana Lendre, Preporod, Sarajevo, 1977, br:
21/172, str. 6.



165. Katalog arapskih, turskih i perzijskih rukopisa Arhiva Hercegovine,
Mostar, 1977, str. 330.

1978.

166. Nekoliko novih podataka o Zivotu i radupjesnika Hasan Zijai
Celebije Mostarca, Most, Mostar, 1978, /V/, br. 17-18, str. 105-108,
separat.

167. Nekoliko novih podataka o kamenom mostu u Konjicu, Most,
Mostar, 1978, br. 19- 20, str. 117-121, separat.

168. Islamski spomenici u Gnojnicama i Dracevicama, Takvim za
1979/1399/ godinu, Sarajevo, 1978, str. 225-231.

169. Nekoliko rukopisa iz orijentalne zbirke Zavicajnog muzeja
Hercegovine u Mostaru, Anali Gazi Husrevbegove biblioteke, knj.
V-VI, Sarajevo, 1978, str. 181-186, separat.

1979.

170. Islamski pomenici u PodveleZju, Preporod, Sarajevo, 1979, br: 4/204/
do 6/206/, str. 16.

171. Islamski spomenici u Ljubinju i okolini, Islamska misao, /II/,
Sarajevo, 1979, br. 4, str. 21-25, 1 br. 5, str. 22-23.

172. Baba Besirova dZamija u Mostaru, Islamska misao /II/, Sarajevo,
1979, br. 10, str. 25-26.

173. Hadzi Ali-bega Lafe dZamija u Mostaru, Islamska misao, Sarajevo,
1979, br. 11, str. 25-27.

174. Islamski spomenici u Predoju kod Stoca, Islamska misao, Sarajevo,
1979, br. 1/13/, str. 28-29.

175. Islamski spomenici na podrucju citlucke, listicke i posuske opéine,
Glasnik Vrhovnog islamskog starjesinstva, Sarajevo, 1979, br. 6, str.
576-585.

1980.

176. Islamski spomenici i institucije u Ljubuskom i okolini, Islamska
misao, Sarajevo, 1980, br. 15, str. 27-37 i br. 20, str. 46-47.

177. Novi podaci o tvrdavi i dZamiji u Stocu, Islamska misao, Sarajevo,
1980, br. 20, str. 39-40.

178. Spomenici kulture turskog doba u Mostaru, IRO Veselin Maslesa,
Biblioteka Kulturno nasljede, Sarajevo, 1980, 229 str.
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179. Islamski spomenici u Popovu u Donjoj Hercegovini, Takvim za
1981. god., Sarajevo, 1980, str. 159-178.

180. Ne%ir-agina dzamija u Mostaru, Prilozi za orijentalnu filologiju,
XXVII-XIX /1978-79/, Sarajevo, 1980, str. 423-431. separat.

181. Sultan Selimova /Careva./ dzamija u Stocu, Glasnik Vrhovnog
islamskog starjesinstva, Sarajevo, 1980, br. 6, str. 395-402.

1981.

182. Husein kapetanova dzamija u Kljuc¢u kod Gacka, Islamska misao,
Sarajevo, 1981, br. 27, str. 25-27.

183. Islamski spomenici u Cernici, Glasnik Vrhovnog islamskog
starje$instva, Sarajevo, 1981, br. 3, str. 299-308.

184. Zaduzbine Ismailkapetana Sarica u Stocu, Islamska misao, Sarajevo,
1981, br. 32, str. 30-37.

185. DZamija hadzi Alije HadZisalihovica u Stocu, Islamska misao,
Sarajevo, 1981, br. 33, str. 24-27.

186. Islamski spomenici u Stocu, Islamska misao, Sarajevo, 1981, br. 34,
str. 35-39.

187. Zadujbine Ali-pase Ri%yanbegoviéa u Stocu, Takvim za 1982. god.,
Sarajevo, 1981, str. 95-105.

188. Islamski spomenici u Gacku, Glasnik Vrhovnog islamskog
starje$instva, Sarajevo, 1981, br. 5, str. 535-543.

1982.

189. Islamski spomenici u Fa%lagica Kuli i okolini, Islamska misao,
Sarajevo, 1982, br. 38, str. 41-44.

190. Islamski pomenici u Velikoj Gracanici i okolini, Islamska misao,
Sarajevo, 1982, br. 39, str. 49-51.

191. Zadujbine Osman-pase Ka%anca /Hercegovca/u Ka%ancima,
Glasnik Vrhovnog islamskog starjesinstva, Sarajevo, 1982, br. 2, str.
186-192.

192. Islamski spomenici u Slivlju, Islamska misao, Sarajevo, 1982, br. 40,

193.

194.

str. 49-50.

Islamski spomenici u Lipniku i Muljima, Islamska misao, Sarajevo,
1982, br. 45, str. 48-50.

Hasanbegovica spomenici u Avtovcu, Glasnik Vrhovnog islamskog
starjeSinstva, Sarajevo, 1982, br. 5, str. 566-570.



195.

196.

Islamski spomenici u Koritima i okolini, Islamska misao, Sarajevo,
1982, br. 46, str. 47-48.
Nekoliko rukopisa iz orijentalne zbirke Provincijalata hercegovackih

franjevaca u Mostaru, Anali Gazi Husrevbegove biblioteke, knj.

VII-VIII, Sarajevo, 1982, str. 161-176, separat.

1983.

197.

198.

199.

200.

201.

202.

203.

204.

205.

Hafizi u Stocu, Takvim za 1983. god., Sarajevo, 1983, str. 193- 208.
Pocitej na Neretvi u doba turske vladavine, Glasnik Vrhovnog

islamskog starjeSinstva, Sarajevo, 1983, br. 1-2, str. 178-186, /

objavljen u Glasniku 1972. god., br. 9-10, str. 417-23, vidi br. 136/.

Islamski spomenici u Zasadu i Mostacima, Islamska misao, Sarajevo,

1983, br. 52, str. 34-39.

Islamski spomenici u Vrgorcu i okolini, Islamska misao, Sarajevo,

1983, br. 57, str. 44-49.

Islamski spomenici u Bileci i okolini, Glasnik Vrhovnog islamskog

starjeSinstva, Sarajevo, 1983, br. 5, str. 696-713.

Islamski spomenici u Granéarevu u Korjenic¢ima, Takvim za 1984.

god., Sarajevo, 1983, str. 209-215.

Islamski p>omenici u Trebinju, Takvim za 1984. god., Sarajevo,

1983, str. 217- 245.

Islamski pomenici u Neum Kleku i Novinskoj Kuli, Islamska misao,

Sarajevo, 1983, br. 58, str. 29-31.

Hercegovacki vakufi i vakifi, Anali Gazi Husrevbegove biblioteke,

Sarajevo, 1983, str. 29, knj. IX-X, separat.

1984.

206.

207.
208.

209.

210.

Nekoliko sjec¢anja iz nastavnickog rada Ahmed ef. Bureka, Islamska
misao, Sarajevo, 1984, br. 62, str. 35.

MuhamedMujic, Sloboda, Mostar, 1984, br. 15, str. 10.

Mustafa ef. Diki¢, muderis i muftija, Glasnik Vrhovnog islamskog
starje$instva, Sarajevo, 1984, br. 1, str. 50-53.

Islamski spomenici u DZivaru trebinjskom, Islamska misao, Sarajevo,
1984, br. 66, str. 36-39.

Islamski spomenici u Pridvorcima kod Trebinja, Islamska misao,
Sarajevo, 1984, br. 68, str. 39-42.
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211.

212.

213.

214.

215.

Islamski pomenici u Korjenitima, Glasnik Vrhovnog islamskog
starje$instva, Sarajevo, 1984, br. 4, str. 453-469.

Muslimanske porodice u Stocu i okolini, Islamska misao, Sarajevo,
1984, br. 69, str. 40-41.

Epitafi sa nisana u Sariéa haremu u Mostaru, Islamska misao,
Sarajevo, 1984, br. 70, str. 36-39.

Islamski spomenici u Imotskoj krajini i Makarskom primoriju,
Takvim za 1985. god., Sarajevo, 1984, str. 185-210.

Regesta Franjevaékog arhiva u Mostaru, 1446-1862, Mostar, 1984,
str. 204. U ovom djelu doneseno je 612 regesta iz Analitickog
inventara acta turcarum Provincijalata hercegovackih franjevaca
koje sam ja obradio, Mostar, 1984.

1985.

216.

217.

218.

219.

220.

Epitafi sa ni$ana kod bivSe Ali hodpne dzamije na Kantarevcu u
Mostaru, Islamska misao, Sarajevo, 1985, br. 73, str. 72-73.
Islamski spomenici u Dabarskompolju, Glasnik Vrhovnog islamskog
starjeSinstva, Sarajevo, 1985, br. 1, str. 71-88.

Islamski spomenici u Osanic¢ima kodStoca, Islamska misao, Sarajevo,

1985, br. 75, str. 29-30.

Epitafi sa nisana u haremima na Carini u Mostaru, Islamska misao,
Sarajevo, 1985, br. 75, str. 30-31.

Epitafi sa niSana u haremima u Brankovcu i Predhumu u Mostaru,
Islamska misao, Sarajevo, 1985, br. 76, str. 32-33.

221. Islamski spomenici na podru¢ju dzemata Bijelo Polje kod Mostara,
Takvim za 1986. god., Sarajevo, 1985, str. 119-147.

222. Orijentalna zbirka Franjevackog arhiva u Mostaru, Sto godina
muzeja na Humcu, Ljubuski, 1985, str. 39-40.

1986.

223. Primjeri dobrocinstva iz nedavne proslosti, Preporod, 1986, br.
1/369, str. 9.

224. Islamski pomenici u Ljubomirskoj nahiji i trebinjskim brdima,
Glasnik Vrhovnog islamskog starjesinstva, Sarajevo, 1986, br. 1, str.
38-47.

225. Dva vjersko-prosvjetna drustva u Mostaru, Islamska misao,

Sarajevo, 1986, br. 87, str. 24-25.



226.

227.

228.

229.

230.

231.

232.

233.

234.

235.

236.

237.

238.

239.

240.

241.

242.

Dwvojica vitinskih vakifa: Alija Kapetanovic i Sevkija Kori¢, Glasnik
Vrhovnog islamskog starjesinstva, Sarajevo, 1986, br. 2, str. 164-166.
Porodica Kajtaza u Mostaru, Glasnik Vrhovnog islamskog
starje$instva, Sarajevo, 1986, br. 2, str. 167-170.

Pabirci iz Zivota muslimana u Mostaru, Preporod, Sarajevo, 1986,
br: 12/380, 13 i 14/381-382/, 15/383/ 1 16/384/.

Biblioteka Ali ef. Resulovica u Pociteju, Islamska misao, Sarajevo,
1986, br. 90-91, str. 22-23.

Vakifi i dobrotvori Capljine, Islamska misao, Sarajevo, 1986, br. 90-
91, str. 23-24.

Mostarci u narodnoj pjesmi i predaji, Islamska misao, Sarajevo,
1986, br. 92, str. 19-20.

Orijentalna  zbirka  hercegovackih  franjevaca u  Mostaru,
“Hercegovina’- ¢asopis za kulturno i istorijsko nasljede, 5, Mostar,
1986, str. 225-232.

Islamski spomenici u Oplici¢ima, Glasnik Vrhovnog islamskog
starje$instva, Sarajevo, 1986, br. 4, str. 395-399.

Stubovi preko Morina za putokaz putnicima, Glasnik Vrhovnog
islamskog starjesinstva, Sarajevo, 1986, br. 4, str. 400-401.
Dobrotvori Mostara, Islamska misao, Sarajevo, 1986, br. 93, str.
24-25.

Spomenici islamske kulture u Herceg-Novom i okolini, Takvim za
1407/8/1987/ god., Sarajevo, 1986, str. 127-158.

Odbor kulturno-prosvjetnog drustva Narodna uzdanica u Mostaru,
Islamska misao, Sarajevo, 1986, br. 95, str. 27-28.

Djamije u Jablanici i Zlatima, Islamska misao, Sarajevo, 1986, br.
96, str. 33.

Islamski spomenici u Crni¢ima, Glasnik Vrhovnog islamskog
starje$instva, Sarajevo, 1986, br. 6, str. 657-661.
HadziMuhibinadjamijauDjani¢ima, Glasnik Vrhovnog islamskog
starje$instva, Sarajevo, 1986, br. 6, str. 662-664.

Dzamije u Donjem Crnom Vrhu i Jaseniku, Glasnik Vrhovnog
islamskog starjesinstva, Sarajevo, 1986, br. 6, str. 665-667.

Dzamije u Repovcima i Tuhobicu, Glasnik Vrhovnog islamskog
starje$instva, Sarajevo, 1986, br. 6, str. 663-672.
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1987.

243.

244.

245.

246.

247.

248.

249.

250.

251.

252.

Dzamije u Lisic¢i¢ima i Ostro$cu, Islamska misao, Sarajevo, 1987, br.
97-98, str. 29-30.

Dzamije u Parasovi¢ima i Podhumu, Islamska misao, Sarajevo,
1987, br. 99, str. 25.

Islamski spomenici u Seonici i okolini, Glasnik Vrhovnog islamskog
starje$instva, Sarajevo, 1987, br. 2, str. 217-224.

HadjiSahmanova dzZamija u Goranima, Glasnik Vrhovnog
islamskog starjesinstva, Sarajevo, 1987, br. 3, str. 346-350.
Dzamija u Doljanima i Sovi¢ima, Islamska misao, Sarajevo, 1987,
br. 105-106, str. 32-33.

Konzumiranje i svako manipulisanje alkoholnim pi¢ima je po
islamskim propisima strogo Zabranjeno, Glasnik Vrhovnog
islamskog starjesinstva, Sarajevo, 1987, br. 5, str. 669-671.

Jedan izvjestaj o porazu Napoleona Bonaparte kod Akke u Palestini,
Glasnik Vrhovnog islamskog starjesinstva, Sarajevo, 1987, br. 5, str.
672-673.

Islamski pomenici u Varvari i okolini, Glasnik Vrhovnog islamskog
starje$instva, Sarajevo, 1987, br. 6, str. 794-796.

Dugali¢i i njihova zaduzbina u Dugama kod Prozora, Glasnik
Vrhovnog islamskog starjesinstva, Sarajevo, 1987, br. 6, str. 797-
800.

Sedam prelaza na islam koji su upisani u sidzilMostarskog kadije,
Glasnik Vrhovnog islamskog starjesinstva, Sarajevo, 1987, br. 6, str.
801-802.

1988.

253.

254.

255.

256.

257.

Spomenici islamske kulture u Prozoru, Takvim za 1408/9/1988/
god., Sarajevo, 1988, str. 119-148.

Kopaci i njihove zaduzbine u Kopcicima kod Prozora, Takvim za
1408/9/1988/. god., Sarajevo, 1988, str. 167-170.

Dva mostarska vakifa, Glasnik Vrhovnog islamskog starjesinstva,
Sarajevo, 1987, br. 6, str. 802-805.

Islamski pomenici u Lizdopercima i okolini, Glasnik Vrhovnog
islamskog starjesinstva, Sarajevo, 1988, br. 2, str. 201-204.

Islamski pomenici u Zuljima, Glasnik Vrhovnog islamskog
starje$instva, Sarajevo, 1988, br. 2, str. 204-206.



258.

259.

260.

261.

262.

263.

264.

265.

Hafizi Mostara i blize okoline, Glasnik Vrhovnog islamskog
starje$instva, Sarajevo, 1988, br. 2, str. 206-207.

Nekoliko novih pod.ata.ka izproslosti tekije u Blagaju kod Mostara,
Glasnik Vrhovnog islamskog starjesinstva, Sarajevo, 1988, br. 2, str.
207-209.

Kratki prevodi lekscerptilSest mostarskih vakufnama, Glasnik
Vrhovnog islamskog starjesinstva, Sarajevo, 1988, br. 2, str. 209-212.
Nekoliko novih podataka o islamskim spomenicima u sedam mjesta
Hercegovine, Glasnik Vrhovnog islamskog starjesinstva, Sarajevo,
1988, br. 4, str. 427-429.

Nekoliko novih podataka iz proslosti Koski Mehmed-pasinog vakufa
u Mostaru, Glasnik Vrhovnog islamskog starjesinstva, Sarajevo,
1988, br. 4, str. 430-432.

Halili Semsa Suko-vakifi i dobrotvori, Preporod, Sarajevo, 1988, br.
22/438, str. 14.

Kratki prevodi/ekscerpti| triju mostarskih vakufnama, Glasnik
Vrhovnog islamskog starjesinstva, Sarajevo, 1988, br. 5, str. 523-
525.

Novi podaci o umorstvu trebinjskog muftije Sulejmana ef. Cvjeti¢a
i ubistvu Hasan bajraktaraMahica u Ljubuskom, Glasnik Vrhovnog
islamskog starjesinstva, Sarajevo, 1988, br. 5, str. 526-527.

1989.

266.

267.

268.

269.

270.

271.

Islamski pomenici u Krus¢ici, Solakovoj Kuli i okolini, Takvim za
1409/10/1989. god., str. 169-180.

Islamski pomenici u Lokvama, Glasnik Vrhovnog islamskog
starjeSinstva, Sarajevo, 1989, br. 1, str. 80-83.

Vasijetnama i vakfija hadf Hasan-bega Lakisica, Glasnik Vrhovnog
islamskog starjesinstva, Sarajevo, 1989, br. 1, str. 84-87.

Nekoliko novih podlataka o oporukama, rujdiji, hanovima,
gradskoj op¢ini i broju muslimanskih ku¢a u Mostaru, Glasnik
Vrhovnog islamskog starjesinstva, Sarajevo, 1989, br. 1, str. 88-92.
Tucakovica dZzamija u Rabranima, Islamska misao, Sarajevo, 1989,
/X1/, br. 124, str. 40.

Muslimanska drustva u Mostaru, Islamska misao, Sarajevo, 1989, /
X1/, br. 125, str. 33-36.
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272.

273.

274.
275.

276.

277.

278.

Pisani spomenici na orijentalnim jezicima koji su nastali na
podruju Mostara i blize okoline, Santiceve veceri poezije, Islamska
umjetnost u Mostaru, 1989, str. 11-14.

Islamski spomenici u Visi¢ima i okolini, Islamska misao, Sarajevo,
1989, /X1/, br. 126, str. 47-48.

Ulica krivog naziva, Sloboda, Mostar, 1989, br. 46, str. 15.

Pabirci iz Zivota i proslosti muslimana u Hercegovini, Islamska
misao, Sarajevo, 1989, /XI/ br. 131, str. 50-51.

Izumrle muslimanske porodice u Mostaru po kojima su mostarske
ulice dobile svoje nazive, Islamska misao, Sarajevo, 1989, /XI/, br.
132, str. 42-45.

Islamski spomenici u Rotimlji, Glasnik Vrhovnog islamskog
starje$instva, Sarajevo, 1989, br. 6, str. 643-648.

Dadici-Misrije Misirlje, Glasnik Vrhovnog islamskog starjesinstva,
Sarajevo, 1989, br. 6, str. 649-651.

1990.

279.

280.

281.

282.

283.

284.

285.

286.

287.
288.

Rukopisi moje biblioteke, Islamska misao, Sarajevo, 1990, /XII/, br.
134, str. 32-34.

Jedna ulica u Mostaru nosi kriv naziv, Islamska misao, Sarajevo,
1989, /XII/, br. 134, str. 34.

Bucuk mahala u Mostaru, Islamska misao, 1990, /III/, Sarajevo,
1990, /XII/, br. 134, str. 34-35.

Ridanovici uceni ljudi /ulema/ njihov Zivot i rad, Glasnik Vrhovnog
islamskog starjesinstva, Sarajevo, 1990, br. 1, str. 140-143.
Muslimanska bastina u istocnoj Hercegovini, Mesihat Islamske
zajednice, El- Kalem, Sarajevo, 1990, str. 350.

Muslimanske porodice koje su poslije pada Mostara u turske ruke
doselile iz drugih mjesta, Glasnik Vrhovnog islamskog starjesinstva,
Sarajevo, 1990, br. 4, str. 63-70.

Banjvir, Glas Trebinja, Trebinje, 1990, br. 718, str. 5.

Dzamija u Policama, Glas Trebinja, Trebinje, 1990, br. 719, str. 9.
Dzamije Starog grada, Glas Trebinja, Trebinje, 1990, br. 720, str. 9.
Mektebi i medresa, Glas Trebinja, Trebinje, 1990, br. 721, str. 9.
Radovi od 285 do 288 prestampani iz knjige ,,Muslimanska bastina
u isto¢noj Hercegovini”



289. Alajbegovici, Glasnik Vrhovnog islamskog starjesinstva, Sarajevo,
1990, br. 5, str. 45-49.

290. Bakamovi¢i, Glasnik Vrhovnog islamskog starjesinstva, Sarajevo,
1990, br. 5, str. 49-51.

291. Cemalovici, Glasnik Vrhovnog islamskog starjesinstva, Sarajevo,
1990, br. 5, str. 51-53.

292. Cisi¢i, Glasnik Vrhovnog islamskog starjesinstva, Sarajevo, 1990,
br. 5, str. 53-56.

293. Jedan rukopis Muhameda Pro%orca, Anali Gazi Husrev-begove
biblioteke, knj. XV-XVI, Sarajevo, 1990, str. 191-195.

294. Muslimanske privatne biblioteke na orijentalnim jezicima u Mostaru,
Anali Gazi Husrevbegove biblioteke, knj. XV-XVI, Sarajevo, 1990,
str. 253-256.

295. Dobri ljudi Une samo dobra djela, Preporod, Sarajevo, 1990-1991,
br. 9/496, str. 20.

1991.

296. Sprijeciti pogresno ucenje Kurana, Mualim, Sarajevo, 1991, br. 8, str. 33.

297. Pokolj muslimana u Koritima 1914. god., Muslimanski glas,
Sarajevo, 1991, br. 11 /nova serija/.

298. Muslimanska bastina u Kleku u opéini Prozor, Glasnik Vrhovnog
islamskog starjesinstva, Sarajevo, 1991, br. 3, str. 321-324.

299. Cetiri slu¢aja pokritavanja muslimanki u Hercegovini za vrijeme
austrougarske okupacije, Glasnik Vrhovnog islamskog starjesinstva,
Sarajevo, 1991, br. 6, str. 726-730.

1992.

300. Islamski propisi su za sva vremena, Preporod, 1992, br. 5/516, str. 9.

301. Mujaga Komadina, Sloboda, Mostar, 1992, br. 8,9, 10, 11, 12, 13, 14.

302. Duh se Mostara ne moje ubiti, Behar, Revija za kulturu, Mostar,
god. I, br. 1, juli 1992, str. 3.

303. Zadujbine Muhamed-age Beslica u Mostaru, Behar, Mostar, god. I,
br. 2, str. 4.

304. Pisci i pjesnici Mostara koji su svoja djela pisali i pjevali na
orijentalnim jezicima, “Jednodusje’, na televiziji 22. II 1992,
reprizirano 27. 11 1992, god. u 15 sati.
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305. Vakifi i vakufi Mostara, promocija videofilma ,,Razaranje islamskih
objekata u Mostaru’, promocija 3. IX 1992. u 17 sati na Gradevinskom
fakultetu.

306. Omer Hazim ef. Humo, na§ prvi narodni prosvjetitelj, Behar,
Mostar, god. I, br. 3, str. 27.

307. Temimi, Behar, Mostar, god. I, br. 4, str. 32-33.

308. Vuajakovici, Behar, Mostar, god. I, 1992, br. 5, str. 36-37.

309. Stara mahala Mejdan, Trg 1. maja, Informativni list RBiH, Prva
mostarska brigada, Tre¢i bataljon, Vojnicki klub, broj 94, 99, 102,
105, 108.

1993.

310. Jedan svijetao primjer tolerancije podveleskih muslimana, Nur,
Mostar, februar-mart, 1993, Saban-ramazan, 1413, br. 2, str. 10.
311. Glavarija, ikindijasica, pokuéarka, Behar, Mostar, 1993, br. 6, god.

I1, str. 26.

1994.
312. Islamski spomenici u Neumu, Evlad, 1994, br. 2, str. 23-24.
313. Moj intervju “Ljiljan”, br. 92 (13), od 21. VII 1994, str. 30-31.

1995.

314. Islamski spomenici u Kuli Novinskoj, Evlad, 1995, br. 111, str. 30-33.

315. Na zaokretu mamene Neretve, “Ljiljan”, br. 110(22) 13. II 1995, god.
str. 32, br. 1111 112.

316. Nasim intelektualcima, Muallim, Sarajevo, I i II, br. 28, str. 16-17.

317. Koski Mehmed-pasina dZamija, Evlad, 1995, br. 4, str. 36.

318. Karadopbegova dzZamija, Evlad, 1995, br. 6, str. 37.

319. Niza okruzna medresa u Mostaru, Muallim, Sarajevo, 1995, br. 34-
35, str. 19.

320. Velikan i dobrotvor-Mujaga Komadina, Most, Mostar, 1995, br.
90(1), str. 85-97.

321. Hadzi Mujaga Komadina, Preporod, Sarajevo, 1995, br. 7/578; str.
28129, br. 8/579, str. 29 1 br. 9/589, str. 54-55.

322. Velika i mala tepa, Preporod, Sarajevo, 1995, broj 8/579, str. 31.

323. Muslimanska bastina Mostara nastala za vrijeme turske vladtavine
do 1878. god., Sloboda, Mostar, 1995, br. 1, str. 81 9, br. 2, str. 9i 10.



324. Cisi¢i, Sloboda, Mostar, 1995, br. 3, str. 8 i 9.

325. Pokolj porodice Arsinovica, Sloboda, Mostar, 1995, br. 4, str. 13.

326. Svod svemodi, Most, Mostar, br. 91(2), 1995, str. 31 i 32.

327. Tarih Starog mosta, Kabes, Mostar, 1995, br. [, str. 17.

328. Ikre-nauka u islamu, Kabes, Mostar, 1995, br. I, str. 20.

329. Poraz Napoleona od vojskovode Bosnjaka, Kabes, Mostar, 1995, br.
I, str. 26.

330. Napadi uskoka na Mostar, Sloboda, Mostar, 1995, br. 6, str. 6.

331. Muslibegovici, Sloboda, Mostar, 1995, br. 6, str. 8.

332. Stari most u Mostaru, Preporod, Sarajevo, 1995, br. 11(582), str. 29,
br. 12(583), str. 25, br. 1(584), str. 38.

333. Nekoliko detaja o ustaskim zlodjelima,, Sloboda, Mostar, 1995, br. 7, str. 6.

334. Hadjiselimovi¢i, Sloboda, Mostar, 1995, br. 7, str. 8.

335. Otpor svim novinama, Kabes, Mostar, 1995, br. 2, str. 34.

336. Bucuk mahala u Mostaru, Kabes, Mostar, 1995, br. 2, str. 35.

1996.

337. Pisani p>omenici na orijentalnim jezicima, Kabes, Mostar, 1996, br.
2, str. 54-55.

338. Velikan i bastinik, Most, Mostar, 1996, br. 92(3), str. 88-91.

339. Spomenici islamske kulture u Stocu, Slovo Gor¢ina, Mostar-Stolac,
januar 1996., str. 13-41.

340. Cetiri pokrstavanja, Kabes, 1996, br. 3, str. 27.

341. Nasi preci isli su u daleku Ugarsku i Rusiju da brane islam, Kabes,
1996, br. 3, str. 39.

342. Merhum Besir ef. Pintul, Kabes, 1996, br. 3, str. 49.

343. Dul i bulbul, Evlad, Mostar, 1996, br. -, str. 50-51.

344. Muslimanske porodice koje su poslije pada Mostara u turske ruke
doselile iz drugih mjesta, Kabes, 1996, br. 4, str. 31, 34, 35.

345. Uakisiéi, Sloboda, Mostar, 1996, br. 5, str. 8.

346. Koskije, Sloboda, Mostar, 1996, br. 6, str. 8.

347. Arhiv Hercegovine u Mostaru, Kabes, br. 5, str. 21.

348. Hadzi Hasan Ivadova dZamija u Niksicu (Onogostu), Muallim,
Sarajevo, 1996, br. 40-41, str. 17.

349. Pokrstavanje, ubijanje, zarobljavanje i uniStavanje cjelokupne

islamske kulturne bastine na podrucju Hercegovine do 1945. god.,
Sloboda, Mostar, 1996, br. 7, str. 8, br. 8, str. 8.
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350.
351.
352.

353.

354.
355.
356.
357.
358.
359.
360.
361.
362.
363.
364.

365.
366.
367.

368.
369.
370.
371.

372.
373.

374.

375.

376.
377.

Kurti, Sloboda, Mostar, 1996, br. 7, str. 12.

Sadrvani, Mostarski mostovi, Nurnberg, br. 1, 1996, str. 33.
Islamske kulturno-prosvjetne ustanove i drustva u Mostaru, Kabes,
1996, br. 6, str. 72-73.

Omer Hazim ef. Humo na$ prvi narodni prosvijetitelj’, Kabes, 1996,
br. 6, str. 45.

Bubici, Sloboda, Mostar, 1996, br. 9, str. 8.

Mostarski hamami, Kabes, 1996, br. 7, str. 57.

Husein hodzina dZamija u Mostaru, Kabes, 1996, br.7, str. 59.
Sehovidi, Sloboda, Mostar, 1996, str. 13.

Cija je Hercegovina, Preporod, Sarajevo, 1996, br. 5/588, str. 30-31.
Cumurije, Stari Mostar, Mostar, 1996, br.-, str. 7.

Islamska bastina u Pocitelju, Most, Mostar, 1996, br. 94(5), str. 35-40.
Sabiéi, Sloboda, Mostar, 1966, br. 12, str. 7.

Mesdzidi u Mostaru, Kabes, 1996, br. 8, str. 53.

Efice, Stari Mostar, Mostar, 1996, br. 12.

Hadzi Memije Hadziomerovic¢a dzamija u Cernici, Kabes, Mostar,
1996, br. 9, str. 68.

Serdareviéi, Stari Mostar, Mostar, 1996, br. 13, str. 7.

Dusiéi i Mukiéi, Stari Mostar, Mostar, 1996, br. 14, str. 7.

Znacaj i duboki smisao formule istiaze, bismile, hamdele, tekbire i
kelime tevhida, Preporod, Sarajevo, br. 11/594, str. 24-25.
Muslimanske porodice u Stocu i okolini, Most, Mostar, 1996, br.
95(6), str. 77-80.

Fatime kadun dZamija u Mostaru, Kabes, Mostar, 1996, br. 10, str. 57.
Neumorni, nepomirljivi tragac, Kabes, Mostar, 1996, br. 11, str. 36-37.
Muslimanskigimnazjjalni (vakufski) konvikt u Mostaru, Kabes,
Mostar, 1996, br. 11, str. 65.

Hafiz hodje Temima djamija u Mostaru, Kabes, 1996, br. 12, str. 57.
Mostarske porodice, Mostarska informativna revija, Nurnberg,
Deuchland, 1996, br. 5, str. 32.

Salomljen je ibrik uvehlo je cvijece, Slobodna Bosna, Sarajevo, 1996,
br. 30, str. 38, 39.

Dikiéi, Stari Mostar, Mostar, 1996, br. 16, str. 4.

Milaviéi, Stari Mostar, Mostar, 1996, br. 17, str. 4.

Pododbor sarajevskog Merhameta u Mostaru, Kabes, Mostar, 1996,
br. 13, str. 45.



378.
379.

380.

Opijaci, Stari Mostar, Mostar, 1996, br. 18, str. 4.

Mostarske zgrade gradene u arapsko-maurskom stilu, Kabes,
Mostar, 1996, br. 14, str. 50.

Mostarski Sariéi, Stari Mostar, Mostar, 1996, br. 19, str. 4.

1997.

381.
382.
383.
384.
385.
386.
387.
388.
389.
390.
391.
392.
393.
394.
395.
396.
397.

398.
399.
400.

401.

402.
403.

404.
405.

Ramazanska razmisjanja, Kabes, 1997, br. 15, str. 8.

Dzabidi, Stari Mostar, Mostar, br. 20, str. 4.

Ktfana “Evropa”, M.M., Nurnberg, 1997, br. 8, str. 34.

Arsinoviéi, Stari Mostar, 1997, br. 21, str. 4.

Prospekt “Bajram 97” - izlozba slika.

Nekoliko misli o Imenu “Allah”, Kabes, 1997, br. 16, str. 41 5.
Lerli¢i, Stari Mostar, 1997, br. 22, str. 4.

Voljevice, Stari Mostar, 1997, br. 23, str. 4.

Intervju Hivzije Hasandedica, Sloboda, 1997, br. 25, str. 5.
Orucdevidi, Stari Mostar, 1997, br. 24, str. 4.

Stare stambene kuce, M.M., Nurnberg, 1997, br. 10, str. 24.
Zaljubljenik proslosti, M.M., Nurnberg, 1997, br. 11, str. 24.
KarlPeec o Mostaru, Kabes, Mostar, 1997, br. 18, str. 47.

Hinde, Stari Mostar, 1997, br. 26, str. 3.

M.M., Nurnberg, 1997, br. 12/13, str. 58.

Hadji Jahja (Maslina) dzamija u Mostaru, Kabes, 1997, br. 19, str. 65.
Intervju sa gospodinom Hivzijom Hasandedicem, Nasi putokazi,
Mostar, 1997, god. I, str. 32-33.

Fevzj Blagajac, Kabes, Mostar, 1997, br. 20, str. 52.

Muslimanska bastina u Kovacevu polju, Kabes, 1997, br. 21, str. 28.
Sklapanje mjesovitih brakova, Preporod, Sarajevo, 1997, br. 16/618,
str. 17.

Muslimanska bastina Bosnjaka u juznoj I srednjoj I Hercegovini,
Islamski centar Mostar, /Humica Bosnica/, 1997, str. 194.
Mostarske medrese, Kabes, Mostar, 1997, br. 22, str. 39-40.
Karabezi, Anali Gazi Husrevbegove biblioteke, 1997, br. XVII-
XVIII, str. 313-322.

Spomenici islamske kulture u Stocu, Slovo Gor¢ina, 1997, str. 89-117.
Mostar od postanka do razaranja 1992/93. god. [retrospektiva i
sadasnjost/, Mostar, “Hercegovina” - ¢asopis za kulturu i historijsko
naslijede, 1997, br. 9, str. 19-29.
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406.

Nekoliko misli o rahmetli Mehmedu Mujezjnovicu, /u knjizi:
Mehmed Mujezinovi¢, ¢as sjecanja/ /1913-1981/, str. 21-22.

1998.

407.

409.

410.

411.

Muslimani prozorske opcine, Kabes, Mostar, 1998, br. 29, str. 26-27.
svih dusevnih i tjelesnih bolesti, Preporod, Sarajevo, 1998, br. 8/634,
str. 34, br. 9/635, str. 37, br. 10/636, str. 36 i br. 11/637, str. 36.
Kratak prevod /ekscerpt/ druge vakufname Dervis-pase Bajezidagica
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425. Zivi strojevi i Zive tvornice, Takvim za 2000. god., Sarajevo, str. 87-94.

THE MEMORIES ON HIVZIJA HASANDEDIC, THE
PROMINENT ARCHIVIST (ALONG WITH THE 55™
ANNIVERSARY OF ARCHIVES OF HERZEGOVINA /

ARCHIVES OF HERZEGOVINA-NERETVA CANTON IN
MOSTAR)

SUMMARY

Hivzija Hasandedi¢ belongs to a group of those meritorious archivists
who were contributed through they commitment and hard work in archivistics
that Bosnia and Herzegovina in certain aspects of archival profession is on the
same level with some countries with much longer arcival tradition.

During his service in Mostar City Archives, (today Archives of
Herzegovina-Neretva Canton) his primary interest were materials written in
oriental languages. During his 12 years of work (1954 - 1966) the collection
of manuscripts reached 684 pieces; 451 arab, 129 turkish, 7 persian, one
alhamijado, 84 in two and 12 in three oriental languages. After several decades
of hard work, Hivzija Hasandedi¢ began his research of archival materials from
other archives related to Mostar and Herzegovina. In addition to this review
there is short biography and bibliography of Hivzija Hasandedic.
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Faruk Taslidza

AHMED MEHMEDOVIC: MUFTIJE MOSTARA 1
HERCEGOVINE

Muftijstvo mostarsko, 2023.

Knjiga Ahmeda Mehmedovica pod naslovom Muftije Mostara i
Hercegovine ukupno sadrzi 253 stranice. Nakon Uvoda pronalazimo sljedeca
poglavlja: Muftije u historiji islama, Muftije u Osmanskom carstvu, Muftije
u nasim krajevima, Mostarske muftije, Muftije Blagaja, Ljubinja i Trebinja.
Zatim slijede Prilozi, Zakljucna rije¢, Recenzije, Selektivna bibliografija (knjige,
katalozi, godisnjaci, casopisi), Skracenice institucija i casopisa i Biografija autora.

Novo Mehmedovicevo djelo temeljita je i na akademskom nivou uradena
studija koja predstavlja bitan prilog u prouc¢avanju kulturne historije Bosne
i Hercegovine, sa posebnim fokusom na instituciji Mostarskog muftijstva.
Produkt je to Mehmedovic¢evog entuzijazma, ali i nau¢nog pregnuca zapocetog
kritickim sagledavanjem dosadasnje literature, odnosno brojnih publikacija iz
pera Safvet-bega Basagi¢a, Mehmeda Handzi¢a, Sejfudina Kemure, Hazima
Sabanovi¢a, Alije Bejtica, Omera Musi¢a, Hivzije Hasandedi¢a i drugih
istrazivaca starije i novije generacije. Nakon toga je slijedila uporna potraga
za svakim novim podatkom koji rasvjetljava zivotne puteve nasih alima
iz osmanskog i austrougarskog vremena, potom perioda monarhisticke i
socijalisticke Jugoslavije, godina agresije na Republiku Bosnu i Hercegovinu,
pa sve do savremenog doba. Mehmedovi¢ je ulozio ogroman trud na pazljivo
iS¢itavanje prvorazredne arhivske grade, prevashodno one pohranjene u
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Gazi Husrev-begovoj biblioteci. Konsultovao je brojne godisnjake, zbornike,
kataloge, stare medzmue i druge objavljene i neobjavljene historijske izvore.
Kako sam navodi, posebno su mu korisne bile sitne marginalije na osnovu
kojih je dolazio do imena autora i prepisivaca orijentalnih rukopisa, klju¢nih
za rjeSavanje naucnog pitanja kojem se posvetio. Samo sa takvim istrazivackim
pristupom bilo je moguce spoznati i ispraviti greske prethodnih autora, ali i
prikazati organizaciju nase ilmijje kroz burne historijske mijene. Bez sumnje,
Mehmedovi¢ nam je dodatno pojasnio ulogu muftija u vjerskom i drustveno-
politickom smislu, kao i znacaj njihovih fetvi od kojih je uglavnom i zavisilo
ponasanje odgovornih muslimana.

Centralno mjesto knjige zauzima cetvrto poglavlje posveéeno
Mostarskom muftijstvu. Autor pokusava preciznije odrediti vrijeme osnivanja
te institucije. Mehmedovi¢ konstatuje da prvi imenom poznati mostarski
muftija nije Mevlana Ahmed-efendija (kako se do sada smatralo), nego je to
Salih-efendija koji je umro 1599. godine. Nakon toga, autor u zna¢ajnoj mjeri
dopunjava biografije i bibliografije poznatih i manje poznatih mostarskih
mutftija. Vrlo pronicljivo detektira i neke do sada potpuno nepoznate muftije, a
za pojedine alime koji su na osnovu dosadasnje literature smatrani mostarskim
muftijama, argumentovano dokazuje da se nikada nisu nalazili na toj ¢asnoj
funkciji. Drzeci se tematskog i hronoloskog principa, Mehmedovi¢ za svakog
mutftiju nastoji utvrditi porijeklo, godinu rodenja, stepen obrazovanja, vrijeme
sluzbovanja, nau¢ni doprinos i eventualno ta¢nu godinu smrti. Narocito su
sadrzajne biografije i bibliografije: Mustafe-efendije Ejubovi¢a (Sejh Juje),
Ahmeda-efendije Mostarca sina Muhamedovog, Vaiza Ali-efendije, Mustafe
Sidki-efendije Sarajli¢a, Mustafe Sidki-efendije Karabega, Ali Fehmi-efendije
Dzabica, i dr.

Mehmedovi¢ dolazi do zakljucka da su sve mostarske muftije (ukupno
je naveden Cetrdeset i jedan muftija) bili nasi domaci ljudi, tj. Bo$njaci, te da
su nakon pocetnog obrazovanja u zavi¢aju, $kolovanje uglavnom nastavljali
u Istanbulu ili nekom drugom centru Osmanske drzave. Tamo su sticali nove
stru¢ne kompetencije i zvanja, a onda se vracali u domovinu i preuzimali
prestiznu funkciju mostarskog muftije. Prema ustaljenoj praksi, istodobno su
obavljali i sluzbu profesora (muderisa) u Karadoz-begovoj medresi, a nerijetko
i Sejha derviske tekije u Blagaju na Buni.

Mostarske muftije imale su sluzbeno ovlastenje za izdavanje pravnih
rjeSenja (fetvi) zasnovanih na Serijatskim izvorima. Zapravo, bio je to

232



njihov primarni i narocito odgovoran posao. Kako navodi Mehmedovi¢,
pojedine mostarske muftije autori su i zbornika fetvi koji predstavljaju
vazne izvore za proucavanje Serijatskog prava, ali i razli¢itih aspekata Zivota
bosanskohercegovackih muslimana. U tom pogledu isti¢e se muftija Ahmed-
efendija Mostarac koji je autor dva (mozda i tri) vrlo vrijedna zbornika fetvi.

Muftije su bile zauzete i bogatim nau¢nim, spisateljskim, prevodilackim
i prepisivackim radom, koji nam Mehmedovi¢ predstavlja vrlo stru¢no
i metodoloski korektno. Najbolje to potvrduje primjer svestranog alima
- mostarskog muftije Sejh Mustafe-efendije Ejubovica (Sejh Juje) kojeg
Mehmedovi¢ s pravom naziva nas$im najproduktivnijim autorom na
orijentalnim jezicima tokom cijele osmanske epohe. Pored ostalog,
Mehmedovi¢ otkriva i devet nau¢nih priloga za koja do sada nije bilo poznato
da su Sejh Jujina autorska djela. Tako je opus spomenutog mostarskog muftije
znacajno povecan i trenutno se sastoji od ukupno 40 naslova. Napisana su
uglavnom na arapskom jeziku, a odnose se na $erijatsko pravo, logiku, filozofiju,
dogmatiku, apologetiku, stilistiku arapskog jezika, disputaciju, leksikografiju,
propovjednistvo i druge nauc¢ne discipline.

Mehmedovi¢ paznju poklanja i pitanju sjedista Mostarskog muftijstva
koje se slijedom historijskih okolnosti u nekoliko navrata pomjeralo unutar
samog grada. Uz to donosi i korisne podatke o sluzbenicima tog muftijstva.
Nista manje nisu vrijedne informacije o nov¢anim primanjima mostarskih
mutftija, njihovim zaduzbinama (vakufima), pripadnosti tarikatu, drustvenom
angazmanu, progonima od strane vladaju¢ih sistema i dr. Mehmedovi¢ se
osvrée i na geneologiju nasih ulemanskih porodica, ukazuje na odredene
dogadaje iz burne proslosti, te na taj nacin u izvjesnoj mjeri nadopunjuje
historijski mozaik Mostara. On je ipak posvecen ulemanskoj slici toga
grada kojeg oznacava viSestoljetnim sredistem uglednih kadija, imama, vaiza,
muderisa, kaligrafa, knjiZevnika, pjesnika. Stoga je za njega neosporna stara i
dobro poznata izreka: Ne reci se u Mostaru ucenim.

Mehmedovi¢ ne zanemaruje ni preostala hercegovacka muftijstva cije
je postojanje potvrdeno historijskim izvorima. Peto poglavlje posvecuje
biografijama S$estorice blagajskih, dvojice ljubinjskih i trojice trebinjskih
mutftija. Na koncu, za svaku pohvalu je i autorov izbor Priloga kojim je dodatno
obogacen cjelokupni sadrzaj.

Ahmed Mehmedovi¢ roden je u Capardama (Kalesija) 1951. godine.
Svrsenik je Gazi Husrev-begove medrese (1971). U razdoblju od 1983. do 1993.
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godine bavio se novinarskim poslom, a imao je i funkciju tehni¢kog urednika
lista Preporod, Casopisa Islamska misao i Muallim, te zamjenika glavnog i
odgovornog urednika lista za djecu Kevser. Od 2000. do 2017. godine je glavni
i odgovorni urednik lista za djecu Amanet. Od 2001. godine Mehmedovi¢ je
zaposlenik Gazi Husrev-begove biblioteke u Sarajevu. Penzionisan je 2016.
godine sa pozicije kustosa Muzeja Islamske zajednice. Mehmedovi¢ je autor
15 samostalnih izlozbi fotografija, kao i vise knjiga medu kojim se narocito
istice Leksikon bosnjacke uleme (2018). Promocija njegovog novog djela
Muftije Mostara i Hercegovine uprili¢ena je u Mostaru 3. maja 2023. godine.
Tom prilikom Mehmedovi¢u je urucena nagrada Muftijstva mostarskog,
ustanovljena pod imenom Fevzi Mostarac, a koja se dodjeljuje za najbolje
nau¢no djelo koje uz najviSe naucne standarde afirmira duhovne i opce
humanisticke i tradicijske vrijednosti Bosnjaka Hercegovine.

Knjiga Muftije Mostara i Hercegovine ve¢ izaziva paznju akademske i
Sire citateljske publike. Zasigurno, postat ¢e polazna osnova i svijetla smjernica
za sve buduce istrazivace historije znanja u gradu Mostaru i Hercegovini.
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Emina Kovacevié

SRPAN VUKADINOVIC: DVIJE DEKADE VISE OD
FESTIVALA - MOSTARSKA LISKA

Narodno pozoriste Mostar, 2023.

Knjiga ,Dvije dekade viSe od Festivala — Mostarska liska“, autora
Srdana Vukadinovi¢a predstavlja temeljitu monografiju koja dokumentuje
dvadeset izdanja i razvoj Medunarodnog festivala komedije Mostarska liska.
Monografija istrazuje kako je festival utjecao na kulturni Zivot Mostara i
$ire regije, pruzajuci dubinski uvid u njegovu umjetnicku i organizacijsku
strukturu, odnos s publikom, i promociju komedije kao Zanra, paralelno
prate¢i turbulentni historijat kako festivala, tako i Narodnog pozorista u
Mostaru, i polozaja kulture i pozori$ne umjetnosti u razli¢itim periodima.

Naslov otkriva kako je rije¢ o festivalu koji je od svog osnivanja 1991.
godine do jubilarnog, dvadesetog izdanja 2023. godine, prosao trideset i dvije
godine kompleksnih desavanja u kontekstu u kojem je osnovan, od prekida
organizacije festivala i otezanog rada i borbe za opstanak Narodnog pozorista
u Mostaru tokom rata 1992-1995. godine, do ponovnog osnivanja festivala
2004. godine, te nekoliko prekida u kontinuitetu proteklih godina, uglavnom
zbog nepovoljnih ekonomskih uslova i izostanka podrske od strane osnivaca
Pozorista.

U tri glavna dijela Vukadinovi¢ metodicki analizira Festival, pocevsi
od uvodnog dijela koji objasnjava metodoloski pristup, preko teatroloske
analize razvoja festivala od njegovih pocetaka do danas, pa sve do detaljnog
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istrazivackog prikaza ,protagonista i predstava®. Posebno se istice upotreba
enciklopedijsko-leksikografskog metoda koji omogucava lako pretrazivanje
informacija.

Monografija takoder ukljucuje bogate ilustracije i fotografije predstava,
glumaca, popratnih programa i publike, pruzajudi ¢itateljima osjecaj atmosfere
i dinamike razlic¢itih izdanja festivala. Autorova suradnja s pozorisnim
stru¢njacima, glumcima, rediteljima, kao i njegovo istrazivanje kritickih osvrta
i medijskih izvjestaja, dodatno obogacuje sadrzaj knjige.

Ovamonografijane samo da dokumentuje historijujednogod najvaznijih
pozorisnih festivala u Bosni i Hercegovini ve¢ predstavlja i znacajan doprinos
teatrologiji i teatrografiji kao stru¢nim disciplinama u Bosni i Hercegovini, te
se zbog toga moze smatrati itekako znacajnim ostvarenjem u 2023. godini.
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Zlatko Zvoni¢

70 GODINA MUZEJA HERCEGOVINE MOSTAR:
1950-2020.

(Muzej Hercegovine, Mostar, 2023)

Na 220 strana monografija obraduje sve svoje odjele, a to su: arheoloski,
etnoloski, historijski, knjizevnost, a svakako uz njih i muzejske postavke. Time
mislimo na muzejske postavke u ku¢i Dzemala Bijedi¢a, na Starom mostu,
u kudi Svetozara Coroviéa i u Interpretacijskom centru (MUM). Takoder, u
monografiji je ukazano i na razlicite djelatnosti koje Muzej obavlja, kao $to je
pedagoski rad, izlozbeni, izlagacka djelatnost, nau¢ni skupovi, konferencije i
radionice. Tekstualni dio objasnjava sve dijelove knjige i eksponate. Interesantna
je arheoloska dokumentacija sa lokaliteta, kao $to je bazilika u Cimu, dvojna
bazilika u Zitomisli¢ima, arheologka grada sa lokaliteta obnovljenog Starog mosta.
Potrebno je spomenuti i dislokaciju lapidarijuma u Mostaru, akcije ¢iS¢enja
stecaka koji pripadaju Muzeju, kao i Arheoloski odjel ,,in situ® pri Starom Mostu.

U monografiji su navedene i posjete poznatih i znamenitih ljudi iz oblasti
kulture, politike i drugih koji su bitni za Mostar i BiH. Etnoloska grada u vidu
predstavljanja i postavke je jedna od najranijih u Muzeju. Stalna postavka datira
iz 1955. godine. Takoder je ukazano i na etnolosku gradu iz poznate Zimolove
zbirke, rad na konzervaciji tekstila, etnoloske postavke u kuc¢i Dzemala Bijedica,
nekadasnju historijsku postavku u Cejvan-¢ehajinoj dzamiji, itd. Dvoriste,
avlija, odnosno lapidarij u ku¢i Dzemala Bijedica sa svojim ambijentom ostavlja
interesantan dojam cijele muzejske kuc¢e. U monografiji se mogu vidjeti stare
zgrade Muzeja kao i nove, ali i nekadasnje i danasnje postavke.
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Osim osnovnih informacija o Interpretacijskom centru Muzeja (MUM),
u monografiji se donose i fotografije samog ¢ina otvaranja, kao i osnovne
djelatnosti Interpretacijskog centra gdje su vidljive i etnoloska postavka,
posjete odjelu, pedagoski rad, itd. Pedagoski rad je uocljiv u vidu posjeta skola,
$kolskih radionica, ponekad periodi¢ne dopunske izlozbene djelatnosti, itd.

Od vremena otvaranje Kucée Svetozara Corovica u monografiji su
navedeni dogadaji vezani za Santic¢eve veceri poezije sa zna¢ajnim imenima iz
kulture, obnova Odjela knjizevnosti koji djeluje u ovoj ku¢i na Luci.

Izdavastvo je takoder jedna od znacajnih djelatnosti muzeja $to je
podrobno objasnjeno. Navedene su promocije casopisa ,Hercegovina®,
knjiga o Sejh-Juji, knjiga o fotografu Antonu Zimolu, pjesniku Aleksi Santicu,
Dzemalu Bijedicu i sve ono $to bastini Muzej Hercegovine. Naveo bih jo$ neke
podjednako vazne izdavacke poduhvate kao $to su Sidzil mostarskog kadije
od Hivzije Hasandedi¢a, austrougarski period sa putopiscima i Robertom
Mihelom, katalog orijentalnih rukopisa iz zbirki muzeja, arheoloski vodi¢ i
jo$ mnogo toga. Muzej je Cesto organizovao naucne skupove ali i uc¢estvovao
na raznim nau¢nim skupovima, konferencijama, radionicama, kao $to su:
Nauc¢ni skup o Sejh-]uji, BAM/bibliotekari, arhivisti, muzeolozi, Forum
Bosnae, predstavljanje Muzeja u Spaniji itd. Ostali dogadaji su predstavljanje
stabla Kotromanica, aktivnosti oko Herceg-Stjepanovog grada u Blagaju, a
povremeno je to pratilo i izradu unikatnih muzejskih suvenira kao sto su tarih
sa Starog Mosta, ste¢ci, itd.

U monografiji su pored bogate fotodokumentacije i veoma kvalitetnog
tekstualnog dijela koji objasnjava sve §to je potrebno uvrsteni isjecci iz novina
kada se muzej stvarao kao i sacuvani dio pravne dokumentacije. Monografiju
odlikuje dobro navedena literarna grada, a od fotodokumentacije naveo bih
neke interesantne fotografije kao $to su proslava odredenih datuma koje Muzej
bastini, zatim fotografije Muzeja Hercegovina prilikom otvaranja nekog odjela,
posjete radnika Muzeja drugim muzejima i srodnim institucijama, kolektivni
obilasci lokaliteta Hercegovine i jo§ mnogo toga.

Muzej Hercegovine je u skromnijim izdanjima obiljezio svojih 50
i 60 godina rada i djelovanja koje je ova monografija objedinila, dopunila i
obogatila kvalitetnom dokumentacijom.

Knjiga 0 70 godina Muzeja Hercegovine Mostar je temelj za nadogradnju
buduc¢em radu ove, od posebnog znacaja, vrijedne institucije kako za grad,
tako za regiju Hercegovine i drzavu Bosnu i Hercegovinu.
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Lejla Zujo - Mari¢

COVJEK I NJEGOV GRAD

Dario Terzi¢, Dodi da mostarimo zajedno, Muzej Hercegovine,
Mostar, 2023.

Knjigu posveéujem Mostaru i mostarenju, odrastanju u gradu u vremenu
izgubljene mladosti, gradnji novih mostova; onima koji su sve mostove
za sobom porusili.

(Terzié, 2023)

Knjiga Dodi da mostarimo zajedno (Muzej Hercegovine, Mostar, 2023)
vrijedan je doprinos novijoj urbanoj historiji Mostara pokazujuc¢i na koji
nacin je moguce preplesti bogatstvo identiteta jednoga grada sa zivotom,
radom i ukupnim intelektualnim angazmanom, novinara i istrazivaca, doktora
komunikoloskih nauka, vrijednog i talentovanog pojedinca kakav je njen
autor Dario Terzi¢. Ispisana iz razli¢itih diskursa s dominantnim novinarskim
uglom svjedoka i sudionika jedne dramati¢ne etape u historiji Mostara, ona
objedinjuje tekstove nastale u dugim decenijama na razmedu dva vijeka ili,
prema rijeima autora, ,ova knjiga je jedna vrsta dnevnika, tu su svjedocenja
drugih ljudi, moja svjedocenja $to su ih drugi zapisivali. Ovi tekstovi su
ujedno i suoc¢avanja sa samim sobom, kao ¢ovjekom i kao novinarom (Terzi¢,
2023):“ Unutar toga perioda od trideset godina u kojima nastaje i sazrijeva
ispisujuci se kao otvoreni tekst jednoga grada, knjiga koja se nalazi pred
nama paralelno progovara o dva plana: jedan je dramati¢na historija Mostara
s kraja 20. vijeka suoc¢enog sa urbicidom i kulturocidom, a drugi je odjek
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te dramatic¢ne historije u senzibilnom peru i intelektualnom angazmanu, te
profesionalnom i humanistickom pozivu Mostarca Darija Terzi¢a da o svemu
tome svjedoci i opredijeli se da svojim ukupnim djelovanjem bude pamtitel;j i
¢uvar iskonskih kulturnih vrijednosti Mostara i njegovih gradana zatocenih u
vrtlogu vi$estrukog brisanja njihovih identiteta.

U prvim dijelovima knjige Terzi¢ se javlja kao autor tekstova objavljenih
umostarskom sedmi¢nom listu Sloboda, a koji se tematski kre¢u oko kulturnog
i drustvenog zivota Mostara poc¢etkom 90 - ih godina XX vijeka. Iako je Terzi¢ i
ranije objavljivao tekstove u spomenutim medijima, u knjigu uvrstava tekstove
s kojima pocinju kobne devedesete, posljednja dekada 20.vijeka.

Nova decenija otvara se reportazom o doceku 1990. godine, a nastavlja
pitanjima uredenja stare gradske jezgre do reportaza o moguénostima
zaposlenja i zarade kojima se skicira socijalni portret Mostara na pragu jedne
od najtezih decenija u njegovoj dugoj historiji. Predmetni tematski krug
upotpunjuje se tekstovima iz kulture i visokog obrazovanja, kao i pitanjima
uvjeta zivota i zagadenja mostarske Zivotne sredine. Atmosferu nadolaze¢ih
nemira, nesigurnog Zzivota, otudenosti i suocavanja sa necim prijete¢im i
nepoznatim $to ¢e se na Mostar sruciti u brutalnoj formi rata mozemo uociti
kroz tekstove objavljene tokom 1991.godine. Dario Terzi¢ biljezi male ljudske
price u vrtlogu kolektivnih dogadaja, glasove gradana okupljenih na protestima
protiv rata spremnih da se hrabro odupru bilo kakvom obliku nasilja.

Suocavanje sa stvarnim izazovima vremena, svjedocenje iz prve ruke
snagom istine i glasom obic¢nih ljudi spremnih da brane svoj napadnuti grad
posebno je upecatljivo u tekstu reporterskog karaktera pod nazivom S ove strane
Bulevara sumraka. Na tankoj liniji izmedu Zivota i smrti, pam¢enja i zaborava,
Dario Terzi¢ zapisuje: ,ali, kad dode$ na tu prvu liniju, strah jednostavno
kopni. Tako blizu neprijatelja si, a ne boji$ se. Ne mozes da vjerujes. Ipak, zna$
- tanka je ova linija §to spaja i razdvaja, ali za one tamo, s druge strane ona je
nesalomljiva. I nema $anse da je promijene® (Terzi¢, 2023).

Tehnikom in medias res, kakva je prisutna u onim formama ljudskog
znanja gdje odredeni dogadaji nose sudbinsku vrijednost, Citaoci postaju
svjedoci mostarskog ratnog bespuca. Kada se ovaj tekst ¢ita i tri decenije
poslije, njegova izvornost nije umanjena, a snaga istinite rije¢i odupire se
vremenu i zaboravu.

Da glas medija ima izuzetu snagu onda kada na njegovoj strani stoji
castan i istinoljubiv pojedinac, u ovom tekstu pokazano je na vie nacina:
od izbora glagolskih vremena u prezentu sa filmskim kadriranjem dogadaja
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do vlastitih fotografija kojim se upotpunjava napisano, pa do polifonijske
razlozenosti izvjestavanja u kojoj odjekuju iskustva i glasovi boraca sa prvih
linija. Mnogi od njih poginuli su nedugo poslije razgovora s Terzi¢em. Dario
Terzi¢ u ovom tekstu vise je od novinara koji izvjeStava o ratnom paklu
dramati¢no koncentrisanom na jednoj od neuralgi¢nih tacaka grada kakva je
Bulevar. On je istovremeno i svjedok i onaj koji se u kontekstu teorija pamcenja
moze smatrati svojevrsnim hronic¢arem koji sekvence jednog historijskog
dogadaja ispisuje dok on nastaje.

Poseban krug tekstova u ovoj knjizi su oni koji Darija Terzic¢a
posmatraju izvana, iz ugla stranaca, drugih, onih koji mostarsku ratnu
tragediju posmatraju s distance, ali ipak Zele¢i saznati istinu o njoj. Jedan od
najboljih sagovornika u tome je upravo Dario Terzi¢. U brojnim intervjuima
koji ¢ine okosnicu ovih tekstova, Dario Terzi¢ svjedo¢i o vaznim historijskim
toposima Mostara, poput Starog mosta i Partizanskog groblja upozoravajuci
na njihovu simbolicku vrijednost u tkivu grada i njegove interkulturalnosti i
dijaloga koji nema alternativu.

U biografskim podacima i teskoj ratnoj sudbini, prepoznat kao veliki
ljubitelj i poznavalac muzicke scene i historije svoga grada, Dario Terzi¢ ostaje
nepokolebljiv u gradenju mira i istine na mostarskim obalama objedinjenih
Neretvom, koja, u njegovom asocijativnom krugu, jeste i jedan od temeljnih i
neotudivih simbola ovoga grada.

Slijedi krug tekstova objavljenih pocetkom 21. vijeka. Za razliku od
ranijih, oni su uglavnom vise vidljivi u talijjanskom medijskom prostoru.
U njima se kontinuirano skicira portret jednog novog grada koji se rada iz
katastrofe rata, a koji se suocava sa novim politickim i drustvenim pitanjima
postavljenih pod reflektore domacih i stranih krugova.

Da je ratna sudbina Mostara inspirativna i u drugim formama osim
novinarske, pokazuju tekstovi u posljednjem dijelu knjige nastali iz rakursa
istrazivaca i pisani u nau¢nom diskursu, te objavljeni u referentnim nauc¢nim
¢asopisima. Sudbina podijeljenih gradova, vrijednost boja kao simbola u
traumatiziranim prostorima, historija i razvoj njegovih ustanova sa posebnim
znacenjem, kakav je Radio Mostar na lijevoj obali grada, u fokusu su Terzi¢evog
naucnog rada.

Tekst Mostarske ratne frekvencije - radio izmedu informacije i propagande
jedan je od najvaznijih koji iz ugla svjedoka vremena, a uz primjenu nauc¢nih
alata u fokus postavlja zbir radijskih stanica koje su djelovale u Mostaru u ratnim
okolnostima. Uz pregled radijskih stanica i njihovih ideoloskih odredenja,
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Terzi¢ u ziZu nauc¢nog interesovanja postavlja jedan moc¢an medijski resurs —
Radio Mostar na lijevoj obali grada (¢ija je vaznost u pitanjima savremenosti
marginalizirana i nedovoljno nauc¢no ispitana. Uz historijski vazne podatke,
tekst donosi informacije o ljudima i dogadajima koji su oblikovali ovaj medij
pokazujuéi isprepletenost ratnih okolnosti i njihovu refleksiju na Zivote
obi¢nih ljudi, ali i put i razvoj medija koji je gradanima opkoljenog Mostara
bio vise od radija simboliziraju¢i nadu i glas istine spasavajuci ih od lazi i
¢uvajudi njihovo dostojanstvo u vremenu kada je izloZzenost smrti i stradanju
bila surova i neprekidna.

Zbir tekstova od kojih je satkana ova knjiga brizljivom citoacu govori
i kako se oblikovao novinarski i nau¢noistrazivacki rad autora, te kako je u
vremenu velikih politi¢kih i drustvenih promjena, koje su Mostar razgradile
do neprepoznatljivosti, ostao vjeran jednome- svome gradu i identifikaciji u
njegovoj plemenitoj i pozitivnoj liniji historije koja odolijeva uprkos svemu.

Posebna vrijednost ove knjige ogleda se u pristupu temi i gradi- autor
zadrzava akribican stav utemeljen na ¢injeni¢nosti i valjanoj argumentaciji, ali
s obzirom na to da je savremenik posebno dramati¢nog vremena u historiji
Mostara, onda su prostori dokumentarnosti, koja se odlikuje bogatom
arhivskom gradom, upotpunjeni i etickim opredjeljenjem da se zrnca proslosti
brizljivo sacuvaju kao sjecanje i svjedocCenje $to doprinosi procesu izgradnje
kulturnog pamdcenja i ocuvanju cjelovitosti urbane historije koja je ratnim
nasiljem pokidana i nerijetko falsifikovana. U prilog tome, autor dijaloski
ukljucuje i stavove onih koji su Mostar posmatrali, uvjetno receno, izvana,
te se u tim segmentima unutarnji pogled svjedoka i savremenika zbivanja
upotpunjuje vanjskom vizurom, nuznom za cjelovitost dogadaja, kao i za
iskorak iz autorefleksije u prostore novih videnja.

Dodi da mostarimo zajedno, knjiga je sugestivhog naslova i dugog
nastajanja, ali nadasve vrijedan zbir identiteta utkanih na relaciji ¢ovjek —
grad. U njoj se na svakom slovu osjeca baslarevski shvacena topofilija, autorov
duboko emotivan odnos prema gradu i ukorijenjenost u njegove forme. Ona
¢e, sasvim sigurno, biti vrijedna sagovornica i valjan izvor podataka budu¢im
istraziva¢ima i mnogima koji Zele otkriti profil Mostara s kraja XX i pocetka
XXI vijeka kada ovaj grad bogatog kulturnohistorijskog i duhovnog naslijeda
prozivljava mnostvo transformacija koje redefiniraju kompleksnost njegovog
identiteta, a koji su zahvaljujuci Terzicevom peru i angazmanu sa¢uvani na
vjetrometini historije.
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