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vOM STELLENWERT STAATLICHER ARCHIVE IM
DEMOKRATISCHEN RECHTSSTAAT.
ERFAHRUNGEN IN DEUTSCHLAND BEI DER
ARCHIVISCHEN UFARBEITUNG DER FOLGEN

ZWEIER DIKTATUREN

Staatliche Archive haben in den zuriickliegenden Jahrzehnten weltweit
einen uniibersehbaren Zuwachs ihrer Stellenwertes binnen der Staatsorganisation
und -verwaltung erfahren. Dafiir sind gewi8 unterschiedliche Motive
verantwortlich, doch ist die Bereitschaft der Archivare, das im 19. Jh.
ausgebildete Ideal des vorrangig historisch-wissenschaftlichen Forschers
aufzugeben zugunsten eines primir der Dienstleistung gegeniiber den staatlichen
Organen wie der gesamten Offentlichkeit verpflichteten Berufsbildes eine der
wichtigsten Voraussetzungen der jiingsten Entwicklung. Sie wurde entscheidend
gefordert durch die Formalisierung der Ausbildung zum Facharchivar an eigens
dafiir eingerichteten Institutionen. Dabei haben sich fiir die Ausbildung zum
Wissenschaftlichen Archivar zwei unterschiedliche Modelle bewahrt: in den
Westlichen Industrie-Gesellschaften iiberwiegt die postgraduale Ausbildung nach
¢inem abgeschlossenen Hochschulstudium der Geschichte, der Rechts- oder
P.olitischen Wissenschaften, in den Landern des friiheren Ostblocks et.ablleﬁeﬂ
sich hingegen eigenstindige Studiengénge der Archivwissenschaften binnen der
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Universititen. Daneben existieren die vcrschic@cnslcn Mfsch formenp.
Entscheidend bleibt jedoch, daf verantwortliche Leltungspi)sm(?nex.] in dep
staatlichen Archivverwaltungen in aller Regel nur noch von “professionellep
Archivaren” wahrgenommen werden. ' !

Der Wandel des Berufsbildes foigte den gestiegenen Anforderungen ap
den Archivar im Zuge einer sich immer stirker Spe-zialisierendcn ofl f.‘eml_ichen
Verwaltung. Dieser Prozess verlief unabhingig on UnlCI’SCh.le(lhchcn
ideologischen Voraussetzungen in allen Staaten, seine D)./x?amlk war im
wesentlichen von der Intensitiit der Industrialisierung und Technisierung gepriigt.
In den Industriegesellschaften des 20. Jahrhunderts \lvuchsep den staatlichen
Verwaltungen zahlreiche neue Tatigkeitsfelder zu, die erweiterten Aufgaben
zogen eine fortgesetzte Differenzierung und Spezialisierung der
Verwaltungsorganisationen nach sich. In unmitlelbar.er Kgnseunnz
vervielfaltigten sich die Anforderungen an die staatlichen Archive: diese wurden
mit betrichtlich vermehrten Altaktenabgaben aus den Verwaltungsinstitutionen
ihres jeweiligen Zustandigkeitsbereichs konfrontiert.

Zudem zwang die expandierende Produktion von Schrift- und sonstigem
Dokumentationsgut in den Verwaltungsbiirokratien diese zu immer kiirzeren
Abgabefristen, die Archivare wurden in wachsendem Umfang auch mit recht

jungen Uberlieferungen konfrontiert. Die Organisation der behdrdlichen
Schriftgutverwaltungen als Kern der administrativen Informationsverarbeitung
friihzeitig so einzurichten, daB die spétere Archivierung, die Aussonderung des
dauerhaft entbehrlichen Schriftgutes wie die Bestimmung der aus rechtlichen
wie wissenschaftlichen Griinden dauerhaft aufzubewahrenden Uberlieferungen,
erleichtert werde, wurde als archivfachliche Aufgabe in den sechziger Jahren
erkannt. In den USA richtete das Nationalarchiv die als Dienstleistung fiir die
Verwaltung konzipierte ,,Records Administration” ein: Archivare entwickelten
gemeinsam mit Vertretern der 6ffentlichen Verwaltung neue Konzepte der
Aktenfiihrung, -ordnung und -aussonderung, die sowohl die laufende
Verwaltungsarbeit wie die Archivierung entlasteten.

In Frankreich wie in Grofbritannien etablierten die Nationalarchive
Konzepte der Beratung der Ministerien und anderer Verwaltungseinrichtungen
ihres Zusténdigkeitsbereiches, die die Entsendung von Archivaren an die lebende
Verwaltung vorsahen. Diese ,archivistes en mission” oder
“Recordsadministration Officers” sorgten nicht nur fiir eine kontinuierliche
fachliche Beratung in allen Fragen der Schriftgutverwaltung, sondern trafen
auch erste Bewertungsentscheidungen. Zur frithzeitigen Entlastung der
administrativen Informationsspeicher wurden zentrale Altakten-Verwaltungen
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in erichtet » "Limbos” i England,

yimisterictle” 2 F"T-n l;mi)hl' s :

[n den der staatlichen anwm..schaft verpflichteten
4as System der Verwaltungsarchive entw'lckelt. Ind
‘n " in anderen Z?Qt"al‘?n Vexw.altungsemrichtung
4 cchivare friihzcmgddle fol'f1 eine Archivierung
verlieferungen und erschlossen diese vorliufig, yp ; £
EJ:;iﬂc[baren Riickgriff zu c':rmt')glichc?n. Unmiftelbarer Nejbz(:lzrf?:;(tt s;:si?
Titigkeit der Velwaltungsgrc.:hlvare war d'le frithzeitige Entlastung von Schriftgut,
das fir €ine spitere Archlynerung nicht in Betracht kam,

[n der Bundesrepublik Deutschland richtete das Bundesarchiv im Jahre
1965 ein Zwischer'larchi\" fir die am Regierungssitz in Bonn titigen
Bundesministerien ein. Es diente der frithzeitigen Entlastung der ministerielien
Schriftgutverwaltungen von nicht standig benétigtem, aber noch nicht dauerhaft
entbehrlichen Schriftgut. Fiir die Archivare am Bundesarchiv bot das
7wischenarchiv die Moglichkeit, sich frither als in der Vergangenheit moglich
mit der Formierung der kiinftigen archivalischen Uberlieferung zubeschiftigen,
vor allem ermdglichte die zwischenarchivische Verwaltung des ministeriellen
Altaktengutes die Entwicklung integrierter Bewertungskonzepte. Die
Unterscheidung des an federfiihrender Stelle entstandenen Schriftgutes von
bloBen Mitwirkungsakten reduzierte die Quantititen des spateren Archivgutes
in einem frithen Stadium.

Begleitet wurde die Etablierung des Zwischenarchivs von einem friih
konzipierten Programm der Beratung von Bundesregierung und -verwaltung in
Fragen der Schriftgutverwaltung und Informationsbearbeitung. Diese
Beratungstétigkeit schlof die Entwicklung von Einheitsaktenplénen, Schriftgut-
Katalogen, Musteraktenplénen fiir Querschniftsaufgaben, vor allem aber auch
Fortbildungsprogramme fiir Registratoren in den Ministerien ein.

Der eingangs erwihnte Bedeutungszuwachs der Archive beruht schlieflich
auch auf der generellen Durchsetzung der Idee einer einheitlichen, eindeutig
definierten Zustindigkeit der archivischen Institutionen. In der ersten
Jahrhunderthilfte noch verbreitete selbsténdi ge staatliche Archiven einzeiner
Verwaltungen, z.B. der Post, der Eisenbahnen, der AuBen- oder Kriegs- bzw.
Verteidigungsministerien, aber auch der Justiz, sind - von wenigen, dann freilich
gewichtigen Ausnahmen abgesehen - in aller Regel aufgehoben und auf der
Zentralen Ebene in den Nationalarchiven zusammengefaBt.

Am weitestgehenden gilt dies fiir das Nationalarchiv der Vereiniglen Staaten.
Auch die urspriinglich als Stiftungen konstituierten Prisidentenbibliotheken sind

die, Cité

Vol!(sdemokratien wurde
¢n einzelnen Ministerien
e erfafiten ausgebildete
In Betracht kommenden
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der Fachaufsicht des Chefs des Nationalarchivs in Washington unterstellt, dey
fiir die Koordinierung von deren archivfachlichen At.{l’gzlb'c11 cil?e eigene
Organisationseinheit binnen des Nationalarchivs untcrh;EIL Die weitgehende
Durchsetzung der Idee der Einheit der auf zentraler Ebene en.lslandenen
Uberlieferungen in den USA gilt freilich nur fiir das ?‘0. Jh.; das Nationalarchjy
war erst im Jahre 1934 begriindet worden. Die Papiere

der Prisidenten und ihrer Stibe aus der Zeit vor Herbert Hoover sind in der
Handschriftenabteilung der Library of Congress, der Nationalbibliothek, 7,
suchen. Diese iibt, eine Konsequenz des amerikanischen Urheberrechts, auch
die Funktion des Nationalen Filmarchivs aus. Diese spezielle, in der jiingsten
Vergangenheit immer bedeutsamer gewordene Aufgabe ist bislang nur in Kanada
und in der Bundesrepublik Deutschland dem Zentralarchiv, dem Nationa]
Archives of Canada bzw. dem Bundesarchiv, libertragen. In England und
Frankreich bestehen hingegen selbstidige Filmarchive. In Kanada und in
Frankreich werden die Archivaufgaben der Verteidigungsministerien und der
Streitkréfte noch in eigener Zusténdigkeit wahrgenommen. In den USA wie in
Deutschland gehért auch diese Aufgabe zu den vom Zentralarchiv
wahrgenommenen. Andererseits ist in den USA, in Kanada wie in England die
Archivierung der Unterlagen der Auflenministerien und der diplomatischen
Vertretungen den Zentralarchiven iibertragen: Wihrend in Frankreich die
Eigenstandigkeit des Archivs am Quai d’Orsay in keiner Weise in Frage gestellt
ist, halt in Deutschland, gestiitzt durch das Bundesarchivgesetz vom 6. Januar
1988, das Bundesarchiv den Anspruch auf die Wahrmehmung der archivischen
Aufgaben gegeniiber dem Auswértigen Dienst aufrecht. In der Praxis besteht
jedoch das Auswirtige Amt auf der Feststellung, daB groBe Teile auch der
Uberlieferungen der Zeit vor 1945 noch nicht abgabereif geworden sind, fiir
die Fiihrung der Geschifte vielmehr noch immer benétigt werden.

In den Volksdemokratien Osteuropas wurde der Begriff des “Staatlichen
Archivfonds™ geschaffen, dem theoretisch die gesamte Uberlieferung aus den
staatlichen Verwaltungen zugeordnet wurde. In der Praxis freilich konnten sich
die zentralen staatlichen Archive in keinem Fall die alleinige Zustéindigkeit
sichern. In der Regel blieben die Militrarchive in der Zustindigkeit der
Verteidigungsministerien, die Innenministerien hatten eigene Archive, die
Wahrnehmung der Aufgaben der nationalen Filmarchive blieb den
Kulturministerien bzw. den staatseigenen Filmproduktionen iiberiassen. Ohnehin
kommt den in den staatlichen Archiven aus der ,,sozialistischen Epoche”
zugewachsenen Bestinden jeweils nur eine ergéinzende Rolle zu. Da in allen
Bereichen der 6ffentlichen Aufgabenwahmehmung die Entscheidung der
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ibiiros der herrschenden Partei vorrangige Bedeutung hafte
po

ucucngestﬂtztc ﬁcittgesz??etzjc:e IS)t.udien hur unter Heranzieh
chrlicferungcn. ElzienoI s “'P 1e 'SUk'ZCSSlV vollzogene A
VorherFSChaﬁ der kommun.ls ischen Parteien in den Jahren der
den staatlichen A.rchl.ven elqgndgrheblxcheq AUfgak"e'nZUWachs
Regel crhielten sie die Z”ustap 1gke1't fur. dle.Arch1v1erung der Unteriagen der
politbiiros bz.w. Zentra <.om1tees wie fiir die Unterlag.en __séimtlicher anderer
Masscnorgamsatlonen. Emep besonderen Weg faqder} die Uberlieferungen der
SED wie aller jdnderen Parteien ur}d Ma§§enorganlsatloncn der fritheren DDR._
Diese wurden imJ ahre 1 992 gemall }Erggnzung des Bundesarchi-vgesetzes am
(3. Mirz 1 992 in einer un§elb.stand.1gen Stiftung zusammengefaBt, die
administrativ dem Bundesarchiv eingegliedert wurde und zum Beginn des Jahres
1993 ihre Arbeit aufnahm.

Die Erweiterung des Aufgabenspektrums der staatlichen Archive, die
[mplementierung neuer archivfachlicher Strategien und die Entwicklung neuer
Methoden der Bearbeitung, der Bewertung wie der Erschlieung des Archivgutes
war seit dem Ende des 2. Weitkrieges in wachsendem MaBe eingebettet in die
Internationale Diskussion. Die seit 1950 regelmaBig veranstalteten Internationalen
Archivkongresse wie die jahrlichen Treffen der Nationalarchive zum Runden
Tisch, beide vom Internationalen Archivrat veranstaltet, haben in schwerlich
zu iiberschitzenden Mafle zur universellen Professionalisierung des
archivarischen Berufs beigetragen. Der internationale Austausch befruchtete
aber auch die jeweiligen nationalen Archivgesetzgebungen wie im Einzelfall die
Konzepte von Reorganisationen der Archivverwaltungen. Ohne Zweifel wirkte
sich der fruchtbare archivfachliche Austausch iiber die jeweiligen Landesgrenzen
hinweg auch auf die Qualitét der jeweiligen nationalen Projekte bis hin auf die
Planung und Durchfithrung moderner Archivzweckbauten aus. Eines der
wichtigsten Ergebnisse der jiingeren Entwicklung ist die Konstituierung neuerer
Archivgesetzgebungen. Waren in friiherer Zeit verabschiedete Gesetze im
wesentlichen Regelungen der Organisation und Zusténdigkeit, so sind die jiingsten
Archivgesetze eine wichtige Grundlage fiir die Durchsetzung des
Informationsrechtes der Biirger gegeniiber dem Staat, wie sie zugleich deq
berechtigten Anliegen des Personlichkeitsschutzes Rechnung tragen. Auch bei
der Vorbereitung der in den neuen Archivgesetzen zu regelnden Materien, hei
ger rechtlichen Analyse der Interessen des Staates und sein.er Ofgane wie jene

er Staa.tsbﬁrger wirkte sich der internationale Austausch hilfreich aus. g
Verfis 1st eine alt.e Erfahrung: Neuorientierungen der politischen Systeme, di¢
sungsrechtlichen Veranderungen staatlicher Ordnungen, der Umbau von

n, kdnnen
ung beider
blésung der
,Wende” haben
gebracht; in der
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Verwaltungsstrukturen fordern die staatlichen Archive in bcsoqdcrem Mage.
altungshandelns die Kontinuitsg

Zum einen verlangt die Rationalitiit des Verws $
der Informationsbereitstellung tiber die Bedingungen der a'bZUlosenan oder
neuzuordnenden Institutionen wie deren rechtlicher Basis flir die neuen staatlichep
Autoritiiten, Zum anderen erwartet der Biirger zu Recht, pei allen Verdnderungep
im Staatsapparat die ihn betreffenden Informationen, plcht zuletzt au.ch dessen
zivilrechtliche Existenz belegenden Nachrichten wie die N.acl.nvel.se seineg
Eigentums am gehdrigen Ort gesichert zu sehen. Welche Schwierigkeiten damit
fiir die archivischen Institutionen gegeben sind, kann sich nur vorstellen, wer
eine entsprechende Zeit des Umbruchs und deren Nachwirkungen erfahrep
hat. In Deutschland sind die entsprechenden Erfahrungen zweimal zu machen
gewesen: im Frithjahr 1945 am Ende des Krieges und in der Zeit des miihevolien
Neuaufbaus, der zudem durch die seit spatestens 1947 unvermeidlich gewordene
Teilung des fritheren Reiches belastet war. Unter anderen Voraussetzungen -
gewiB - aber mit schwerlich zu iiberschéitzenden Anforderungen an die Archivare
verbunden war der Prozess, der mit der Einigung am 3. Oktober 1990 erst
eigentlich begann: die Eingliederung der in vierzig Jahren gewachsenen
Archiveinrichtungen der frilheren DDR in die neue Realitét der
Staatsorganisation der Bundesrepublik Deutschland.

Mehr als ein halbes Jahrtiundert nach der Liquidation der
Nationalsozialistischen Gewaltherrschaft in Deutschland sind die archivischen
Folgen der Diktatur noch immer nicht iberwunden. Die internationale Diskussion
um die noch ausstehende Entschddigung fiir Zwangsarbeiter aus den von
Deutschland wiéhrend des 2. Weitkrieges besetzten Liandern, die auf
unterschiedlichen Ebenen gefilihrten Auseinandersetzungen um eine definitive
Entschidigung von Opfern des “Holocaust” bzw. von deren Erben, die unter
dem Schlagwort ,,Nazigold” laufenden Diskussionen iiber den Grad der
Zusammenarbeit der Regierungen weniger neutraler Lénder mit Behérden und
Dienststellen des Reichs bsp. der NSDAP und ihrer Gliederungen, aber auch
das Problem der ,,Beutekunst”, der kriegsoder nachkriegsbedingt verlagerten
Kulturgiiter, bezeichnen nach wie vor aktuelle Aufgabenfelder fiir staatliche
Archivare in Deutschland am Ende des Jahrhunderts. Die eigentliche
Kernaufgabe, die Erschliefung der Archivbestinde der Zeit bis 1945, ist noch
immer nicht abgeschlossen. Andererseits belegen die in breiter Offentlichkeit
gefiihrten Diskussionen liber den einmaligen oder relativiert zu verstehenden
Charakter der NS-Diktatur, wie sie am Ende der achtziger Jahre wihrend des
sog. Historikerstreits nicht nur in Deutschland gefiihrt wurden, oder auch die
im Jahre 1996 aufgebrochene Auseinandersetzung um die neue
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Kollekt -setzung mit der NS-Dikt 4
Auscim‘"dm scfu};llnlg. e Iktatur noch langst njcht abgesc
EntspreChend zahlreic hslm ie enutzungsanfragen nicht nur der
condern auch. der Nachkommen von Opfern wie Titer i den
Archiven. Iva'*.zukommt, 'daB aus versorgungsrechtlichen wie sonstigen
umanitiren Ql'undcn noch immer Elnzelre.cherchen zum individuelien Schicksal
Jon Angehorigen dcir Wehnnacht und ihr angeschlossener Verbinde, von
Kriegsgefangenen, I-Iaft.lmgen, Opfern medizinischer Versuche, der Euthar’1a5ie
von Deportierten, Vertriebenen und Fliichtlingen nicht nur die Suchdienste unci
gonder-Einrichtungen, sondern auch die staatlichen Archive erreichen, Das
Unrecht von nur zwoIfJ ahren der Diktatur in Deutschland ist auch nach einem
halben Jahrhundert zumindest archivisch noch ldngst nicht abschlieBend
aufgeklart.
Die Eingliederung der staatlichen Einrichtungen der DDR in die Organisation

von Regierung und Verwaltung der BRD zum 3. Oktober 1990 folgte den im
Staatsvertrag tiber die Herstellung der Einheit Deutschlands vom 23. September
1990 vereinbarten Grundsétzen und Einzelvorschriften. Die zentralen staatlichen
Archive der DDR wurden im Bundesarchiv integriert, die Staatliche
Archivverwaltung im Ministerium des Innern der DDR indessen aufgeldst. Mit
der Neubildung der Lander auf Grund der Wahlen zu den Landtagen am 14.
Oktober 1990 gewannen die fritheren regionalen Staatsarchive in den Bezirken
wieder ihre Eigensténdigkeit als Léndereinrichtungen. Entsprechend dem
foderalistischen Geist des Bundesarchivgesetzes schichtete das Bundesarchiv
samtliche regional begrenzten Zustdndigkeiten der neu etablierten
Bundesverwaltung auf die Staatsarchive der Lénder ab. Dies geschah auch
nach der erwéhnten Erginzung des Bundesarchivgesetzes vom 13. Marz 1992
mit den Bestéinden aus den Bezirksverwaltungen der SED, der anderen Parteien
und der Massenorganisationen der friiheren DDR. Schwieriger gestaltete sich
die archivische Sicherung der Uberlieferungen aus den fritheren Volkseigenen
Betrieben und Kombinaten im Zuge von deren Auflosung bzw. Privatisierupg.
Die fiir die Abwicklung zunichst zustindige Treuhandanstalt, die heutige
Bundesanstalt fiir vereinigungsbedingte Sonderaufgaben, bediente sich fiir die
Losung der Archivierungsprobleme privatwirtschaftlicher Organisationsfo—{mm
Zwar ist die Zustindigkeit der staatlichen Archive des Bundes wie dgr Lax}der
Pei der Aufstellung von Bewertungskriterien formal gewahrt, in der Praxis bleiben
Indessen manche Fragen offen. Dabei bleibt einzuréumen, daf die schiere
df:r freigesetzten Schriftgutiiberlieferungen aus den Bereichen der Wirt
die staatlichen Archive personell wie materiell véllig iiberforderte.

hlossen ist.
Historiker,
Staatlichen
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Eine einzige Sonderverwaltung der friiheren DDR is't be.reits durch dep
Staatsvertrag vom 23. September 1990 von der Zustindigkeitsregelung der
staatlichen Archive der Linder und des Bundesarchivs ausgenommen, nimlich
jene des Ministeriums fiir Staatssicherheit. Die besPndere Sensibilitit dep
Biirgerbewegung in der Zeit der Wende hafte dieser Uberlieferung gegolten,
Ihr trug der Einigungsvertrag durch die Errichtung einer Sonderverwaltung fiir
die ,,Stasi-Unteriagen” Rechnung, die bereits am 20. Dezember 1991 durch
ein eigenes Bundesgesetz abgeldst wurde. Seitdem besteht die Behorde deg
Bundesbeauftragten fiir die Unteriagen des Staatssicherheitsdienstes fiir dje
Unterlagen der DDR, die nicht nur die Unterlagen des Ministeriums, sondern
auch jene von 15 Bezirksverwaltungen und 216 Kreis- und Objektdienststellen
aus dessen Geschiftsbereich in Auflenstelien verwaltet. Da dag
Anfrageaufkommen fritherer Bewohner der DDR nach wie vor nicht nachlift,
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archivische Zukunft .

rehivreife dieser Uberlieferung auch in mie
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Eine definitive Regelung tiber die
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Unterlagen” die nur im ch,h'mcn des Bundes mit dep betroffenen L’-fstasx
reinbart werden kann, steht in ndchster Zukunft noch nicht ap dndern

V 5

Im zehnten Jahr nach (.lcr Einigung bleiben den staa
Jen Landern, aber iluCh be'lm Bundesarchiv eine Fijjle
smatSﬂrChiVC der Lander leiden unter erheblichen Unter
qur in wenigen Eﬁllcn konpten ausreichende Maga
vertretbaren klimatischen Bcdmgungen neu geschaffen bz, angemietet werden
Vielfach miissen noch unzulédngliche Speicher in disiozierten Behelfsunterkiinﬁer;
penutzt werden, um den seit 1990 angewachsenen Bestindezuwachs
unterzubringen. In Einzelfallen betrégt dieser Zuwachs mehr als 45 Prozent
der bis 1990 verwalteten Archivalien! Welche organisatorische Leistung von
den Kollegen in den Staatsarchiven der neuen Linder wihrend der
zuriickliegenden J ahre erbracht wurde, verdient jede fachliche Anerkennung.
Doch muB auch auf die am Ende dieses Jahrzehnts in alien 6ffent1iche°n
Haushalten wirksam gewordene Sparpolitik verwiesen werden. Trotz der
immensen Anforderungen an die staatlichen Archive, erfahren diese in aller
Regel nicht nur keinen personellen Zuwachs, sie miissen im Gegenteil
noch einen mit jedem neuen Haushaltsgesetz - im Falle des Bundes seit 1993
andauernd - einen jéhrlichen Stellenabbau erbringen. Im Falle des Bundesarchivs
betrdgt der jathrliche Wegfall zwischen 12 und 16 Stellen! Den vermehrten
Anforderungen stehen verminderte personelle Kapazitéten gegeniiber. Die sich
abzeichnende Krise der Aufgabenwahrnehmung wird noch verschérft durch
die Sparpolitik der seit Oktober 1998 amtierenden neuen Bundesregierung, die
zusitzlich erhebliche Einsparungen auch in den Investitionshaushalten
unabweisbar werden l4Bt. Das wirkt sich nicht zuletzt bei der Implementierung
digitaler Arbeitsverfahren aus, die von den Verwaltungen vermehrt angewandt
werden, auf die sich die staatlichen Archive rechtzeitig einzustellen haben.
Dabei dauert das Interesse der Offentlichkeit an der systematis‘che.n
Aufarbeitung der Vergangenheit der SED-Diktatur nach wie vor an. Die Tatigkeit
der parlamentarischen Untersuchungsausschiisse der Landtage in den neuen
Léndern, die Untersuchungen der Enquetekommissionen des Qeutgchgn
Bundestages wiihrend zweier Wahlperioden konnten nur erste Schneisen in die
Bedingungen, den geschichtlichen Verlauf von vierzig Jahren real ex1sner§nden
Sozialismus” in der DDR schlagen. Viele Themenfelder harren der wexteiiein
Bearbeitung durch di Zeitgeschichte. Dabei diirfien kinfiignoch vermenr €2
Vielféltigen Verflechtungen des SED-Staates mit der politischen, wirtschaftlichen

tlichen Archiven ip
von Problemen, Dje
b.rmgungsproblemen,
zinkapazititen unter
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