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NOVI PODACI O MOSTARSKOJ
TVRDAVI

Vee duze vrijeme, jedno pitanje zaokuplja paznju brojnih istrazivaca, i ne
samo njih. Odnosi se na najraniji postanak i razvoj mostarske tvrdavei podgrada.
Radi se o kompleksu podignutom na stjenovitom submediteranskom tlu, sa
ljetnim vrueinama iznad srednjeg godisnjeg maksimuma od 40%.'

Njegov urbani razvoj, medutim, nije dozivio svoj pocetak u ranom
srednjem vijeku, a svakako da nije ni mnogo docnije, u zrelom i kasnom dobu
te epohe. Stavise, da bi problem bio to zamrseniji, dokazano je da polozaj
najstarijih antickih naselja nema nikakve slicnosti i kontinuiteta sa danasnjom
najufom zonom istorijske jezgre.

Graditeljsku djelatnost rimske epohe ne oznacava uobicajeni razvoj, nego,
naprotiv, za to doba unosna proizvodnja Pansiana opeka u Potocima,
neposredno pokraj prostranog naselja.2'Na teritoriji sadasnjeg sireg gradskog
podrucja, pojavljuje se u kasnoj antici jos samo jedno veee naseljeno mjesto,
u Cimu, na zapadnoj obali rijeke Neretve, ali i starohriseanski spomenici i
natpisi mucenika stradalih "in civitate Militana ".31Za razliku od cimske, naseobina
u Potocimaje lezala na mrezi vaznijih rimskih puteva koji su iz Bijelog polja

l/ J.Moscheles,Das Klima von Bosnien und der Hercegovina, Sarajevo, 1918, 12
2/C.Patsch. Zbirke rimskih i grckih starina u BiH Zcrnaljskorn rnuzcju, Sarajevo, 1915, 112 -

115:C. Putsch, HistorischeWanderungen im Karst und an dcr Adria, I. DieHercegowina einst
undjetzt, Wien, 1922, 110-6

3/ C.M. Kaufmann, Handbuch dcr altchristlichen Epigraphik, Freiburg, 1917, 216
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& vodili na sjever.' Mnogokasnije, pri kraju kasnosrednjovjekovne epohe niknu
ujuznomdijelu kotline dotad nepoznata citadela na Neretvi, sa tri polukruzne
kule na lijevoj ijednoj, na desnoj obali. Tadasnja fortifikacijajos nije poznaval
ime Mostar, iakoje bila povezana lananim mostom. Toje godina 1452, kada
se, uz Blagaj, pominju dva utvrdena mjesta sa mostom na Neretvi/" ..... due
castelli al ponte di Neretva "/. 51

Takoje objelodanjen ne samo prvi pouzdan podatak o mostarskoj tvrdavi
iz cije ce se jezgre, kasnije, u turskoj epohi, razviti mnogo veci tvrdavski
sistemi, i, Stojejos vaznije, grad kao administrativno srediste Hercegovine.

Kada se malo pazljivije unesemo u period sa prvim vijestima 0
srednjovijekovnoj tvrdavi, upadaju u oci namjema iii nenamjera svrstavanja
tog ansambla u postsredajovjekovni period, pa cak i stav o navodnom
nepripadanju Mostara istoriji srednjovjekovnih naseljenih mjesta." Ovakva
razmisljanja, sreeom, nisu preokupirala veliku veeinu nauene javnosti, a jos
manje onaj njihov dio usmjeren ka svestranijem proucavanju srednjovjekovnih
odbrambenih sistema. Da nije u pitanju zabuna ili greska, Mostar se ne bi
pominjao u poveljama aragonsko-napuljskogkralja Alfonsa V, kao, "Civitate
Pontis Terre cum castris et pertinentiis suis" i "Civitate Pontis cum castris et
pertinentiis suis" iz 1454 godine." Uz to, osnove i oblici polukruznihkula, i na
desnoj i na lijevoj obali Neretve, u svemu odgovaraju kasnosrednjovjekovnoj
fazi razvoja, tacnije, drugoj iii trecoj cetvrtini prve polovine XV vijeka. 81

Dakle, cetrdesetih godina imamo sasvim pouzdanpodatak o tvrdavi, ali ne
i o nazivu. U dubrovackoj arhivskoj gradi, zabiljezenje 29.mart 1452. godine
kao datum zauzimanja Mostara od strane hercegovog sina Vladislava." U isto
vrijeme, zaposjednuti su Blagaj, Todevac, Vratar i Surjeska. Kolikoje poznato,

4/N.Milctic,Izvjestaj o zastitmnom iskopavanju u Potocima kod Mostara, GZM, XVII, Arheologija,
nova serija, Sarajevo, 1962, 157. P.Ballif, Riimische Strassen in Bosnien und der Hercegovina,
Wien. 1893. 38 1 karta; E.Pasalic, Anticka naselja i komunikacije u Bosni i Hercegovini, Sarajevo,
1960, 60. 67, karta VI.

5/M.Dini~. Zemljc_ hercega_Sveroga Save, Glas SKA, CLXXXII, Beograd, 1940, 231,232; K.Jiricek,
Tngova&ki putevii rudnici u srednjovjekovnoj Bosni i Srbiji, ZborikKonstantina Jirieka, Poscbna
izdanja SAN. Beograd, 1959, 79, M.Orbin, Kraljevstvo Slovena, SKZ, Beograd, 1968, 181-182:
Corovie, Mostar i njegova srpsko pravoslavna optina, Beograd, 1933,1-2.

6 D.Kova&eviKojie, Gradska naselja srednjovjekovne bosanske drzave, Sarajevo, 1978, 115.
71 L.Thalloczy. Srud1en zur Ge~ch1chte Bosnicns und Serbiens im Mittel alter, Munchen-Leipzig.

1914• 359,378.394: M.Dm1c medu hcrccgovim gradovima pominje i Mostar uporedi, n.d.,231
232 ikartografski prilog, R. I: I 500000. ' '

81~-Anc!elic, Doba srednjovjekovne bosanske drzave, poglavlje, Arhitektura, Kultuma istorija
osne 1 Hercegovme, ll 1zdanje, Sarajevo, 1984, 457.

9/N.Jorga. Notes et extraits pour servir a l'histo ire des Croissades, II, Paris, 1899, 465; S.Cirkovie.
Herceg Stefan Vukc1c Kosaca I nJegovo doba, Beograd, 1964, 162 i dalje .... , I 76.
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pored Mostara, Vladislav je otrgnuo od oca znatan dio istoene Hercegovine, od l:
Todevca do Neretve, i predjele na njenoj desnoj obali, tj.citav Hum, izuzirnajuci
Ljubu&ski."Ta oblast, osim Huma, u to vrijeme pripada geografskom okruzenju
Humnjaka, s obzirom da pored Mostara obuhvata krajeve juzno od Porima,
prema Blagaju i Dubrovniku.111Na ovom mjestu nije pretjerano podvuei ulogu
Porima u srednjem vijeku, kao mjestu sa prirodnom granicom izmedu Humai
Bosne."?

Uporedo s tim, ocuvan je sve do danas i naziv Humnjaka za stanovnike
od Mostara do Dubrovnika."? Bilo bi, medutim, krajnje besmisleno, ako se jos
veei znaCaj ne bi dao rijeciNeretvi, komunikaciji za najbrze prenosenje etnickih,
kultumih i ekonomskih uticaja iz Primorja u unutrasnjost i obratno.14'

Dakako, postojali su u srednjem vijeku izuzetno povoljni morfoloski i
pedoloski preduslovi. Smatraju se najvaznijim uzrokom izgradnje jedne od
najneopho-dnijih stratekih tvrdava Huma, doline Neretve, Hercegovine i
bosanske drzave. Da je vee u XV vijeku pravilno procijenjen polozaj naselja
sa mostom, najbolje pokazuje prostranost mostarske opstine sa povrsinom od
preko 1300 km2predstavljajuei najveeu prostornost ikad zabiljezenu na teritoriji
Hercegovine." V.Corovie narocito istice da je osvajanje tvrdave sa mostom
ostvareno uz veliku pomoe plemstva Vlatkovica i grada Sv.Vlaha, dok
hercegovom velikasu, Radingostu, pripisuje prve zidarske radove oko 1440
godine.161 Iako se Mostar u dubrovackim knjigama pominje relativno kasno u
odnosu na epohu kojoj pripada, nije sasvimjasno da Ii se mozda njegov postanak,
na tom mjeStu iii u neposrednoj okolini, moze potraziti u dubljoj pros5losti, s
obzirom na vaznost antickih i srednjovjekovnih drumova na donjim obroncima
podveleskog masiva i sjevernimpadinama brda Hum.""

l 0/V.Tripkovic, Humskazemija, Zbomik Filozofskog fakulteta.,VIII, SpomenicaM.Dinia.Beograd.
1964,244.

l l / M.Vego, Naselja srednjovjekovne bosanskedrzave, Sarajevo, l 957, 47.
l 2/K.Jirecek, Trgovacki putevi i rudnici u srednjovjckovnoj Bosni i Srbiji, n.d., 294 i napomena

270; Granica o kojojje rijec. ostavilaje izvjestan trag u razvoju grada.
13/V.Corovie,Historija Bosne, SKA, CXXIX, 53. knjiga prva, Beograd, l 940, l l 9.
14/ O zacaju Neretve na istoenojadranskoj obali, uporedi referate na savjetovanju Hrvatskog

arheoloskog drustva u Metkoviu; "DolinaNeretve od prethistorije do ranog srednjeg vijeka ",
izdanjeHAD, Split, l 980 i referat I.Bojanovskog, Neka pitanjaanticke topografijedonjeNeretve,
181.

l 5/Uporedi, S.Belagie, Steeci-Kultura i umjetnost, Sarajevo, l 982. 68.
l 6/ V.Corovie, Mostar i njcgova srpsko pravoslavna opstina, n.d., 9-l 0, M.Dinic. GLAS SKA.

CLXXXII, n.d., 23 l. 232.
l 7/1.Bojanovskijemedu prvima ukazao na anticki i srednjovjekovni put kojije. po svojoj prilici,

prolazio Podvelezjem. Nastavak te trase ustanovljen je u Bijelom polju i dalje do Porima i
prenjskih padina premaBosni.
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$ Prvii najvazniji opis grada potie iz pera slavnog putopisca Evlije Celebije
-~ /] 6 / J -1682/. IS/

Celebija se ne upusta u identifikaciju kula,_ ~i~i- pojedinacno raspravJja 0
njihovimarhitektonskimrijeenjima. On logicno biljezi polaznu osnovu graditelj
uocavajuei da prostormedu kulama i uz kule nije nimalo veliki. Primijetioje 4
su tvrdavski sistemi na obje obale povezani sa mostompreko prilaznih kapij
Sto je jos vaznije, u tekstu su navedene tri kule na lijevoj obali, opremljen
vatrenim oruzjem. Ma koliko da je zbunjujuei podatak o I60 posadnika, oj
upueuje na nesrazmjerno i cesto nepredv1d1_:_o kons_cenJe prostora za
odbrambene svrhe. Upravo zbog tih navoda, Evlijin tekst je od neprocjenjive
vrijednosti za najranije proucavanje Mostara i odbrambene arhitekture u
srednjem vijeku. Pogotovo ako se ne ispusti cinjenica da po svojim opisnim
osobinamamalo zaostaje za priblizno vjemimprikazima gravira izprvepolovine
XVI vijeka."

Po svom polozaju i obliku Mostar je usamljena i autenticna cijelina, ne
samo u bosanskohercegovackim okvirima, mada se u njegovom
srednjovjekovnom okrilju nije mogao odrzati ni trgovacko-zanatski centar ni
administrativno sjediste. Posto je utemeljen na najuzem dijelu Neretvinog
stjenovitog korita, odnos tvrdave sa neposrednom okolinom je priblizn
nepromjenljiv sa visinom na najvisim obalnim tackama od oko 62m /n.m.
Izrastanje tvrdave na obalama bio je jedan od razloga da se nazove Kopri
Hisarom, tj. tvrdavomna vodi ili rijeci." Kakoje prije istrazivanja bilo jasno
da je u pitanju vojno uporiste sa ocuvanim konturama iz prve polovine XV
vijeka, poduzeta su arheoloska ispitivanja sa ciijem da se obuhvati komplikovaniji
graditeljski organizamna Jijevoj /istocnoj/ obali Neretve.211

Ocekivanja dace se na radilistu otkriti svjedocanstva kasnijih faza izgradnje,
nastalih kao posljedica mletackih ratnih pohoda naMostar, I 652. godine sasvim
su se obistinila."Nakon Kandijskog rata ponovio se jos jedan, onaj Becki,

181E.(}lebij~'. '.Ulopis,_Odlomci ojugoslovcnskim zemljama, Sarajevo, 1957, 463.
19/ B.Kuripesie. Putopis kroz BOSl)U, Srbiju, Bugarsku i Rumeliju, I 530, Sarajevo, 1950.
20/N.Fihpov,c II sara1evskom"Oslobodenju", od 5.10. l 956.godine donosi podatak iz !468.godine

7
11 komese Mostar imenuje Kopri Hisarom kadaje bio naseljen.

21/Arheolokim ispitivanjem lokaliteta 'Kula Hercegua"unovembr 1982. di: 1k dioje. , . .. . ru, .go meru ovo
potpis<1n1. M~tcn1alna sreds!Va za 1zvrsenc radove izdvojilaje "RO za zastitu i koricenje
kulturno-istorijskognasljeda, StariGrad M tar" ·di R · · · · ·
. . . b , • , -· . , os r .upore 1,A. atkov1c,SrednJOVJekovmMostar
i problematika njegovog istrazivanja,Nase starine,XVI-XVII, Sarajevo, 1984, 75, 76. 77, 78.
A.Ralkov1c. Ku/a Herccous· M d • • ' ' ' '" · a, 1ostar, srednjovjekovno utvrdenje, Arheoloski pregled, 24.
1984. T.LXXVIII, T.LXXIX , ' '

22/HKrcsev/jakovic H.K, id S ·· ' · ap, zic, tan hercegovacki gradovi, Nase starine, rr, Sarajevo, 1954
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1693.i 1694, kadaje nastupilo novo prilagodavanje odbrambenim uslovima, j"
ispoljeno pregradivanjemnamnogimmjestima."Do naprijed navedenih ratova,
obnovljena srednjovjekovna tvrdava je pretrpjela izvjesna razaranja iurusavanja,
i uglavnom uspjesno odolijevala, sve do izgradnje novih gradskih bedema i
tabija, cijije istocni pojas dopirao do Suhodoline i Bjelusina, a onaj zapadni,
do Semovca i Liske. Ovo manje udaljavanje od srednjovjekovne epohe bilo je
neophodno da bi se odredila gomja granica zivota u tvrdavi. Sto se tice donje
granice, nju nije bilo moguce ni djelimicno ustanoviti zbog vrlo malog prostora
predvidenog za ispitivanje.

Dio istrazenog unutrasnjeg dvorista, izmedu kula Herceguse, Tare, Muzeja
Hercegovine, Sultan Selimovog mesdzida i Lapidarija /objekti, I, 2, 3, 4 u
prilogu/ ostavio je utisak ocuvanosti, premdaje na pregradnim zidovima zapazeno
znatno vlazenje od koriseenja vode, a ponekad i prekomjemog plavljenja.
Uoeeno je urusavanje spoljnih zidova kula zbog dugotrajne napustenosti. To je
slucaj sa juznim zidom kule Hercegue /H-1/ u vi5im zonama zidnog korpusa.
Uz taj zid, znatno je osteeen i juzni zid uz Hercegusu. Da bi se unutrasnje
dvori ste prilagodilo novim uslovima ratovanja, tzv."mali obor", tj. prostor medu
kulama, nasipanje i nivelisan zbog formiranja platforme za smjestaj i plasman
topova i kretanje sve brojnije posade. Najvjerovatnije je preureden u prvoj
polovini XVI vijeka.3

Kako bi se pritisak nasutog materijala izjednacio, vanj sko lice bedema je
uevreivano kontraforima, jer je onemoguavalo pucanj e najvreih zidova.
Prilagodavanje vatrenom oruzju je otezavalo vee uspostavljeno rjesenje sa
prevazidenom primjenom,buduei da kule nisu prepravljane u tabije, kako je to
uobiajeno na mnogim utvrdenj ima u Bosni i Hercegovini."°

Stjenoviti obalski konglomerat stitio je prilaz sa rijeke dok su razudeni
sistem polukruznih kula /3/ i moena glavna kula, na istonoj i zapadnoj obali,
onemogueavali neprijateljske upade. Najvisa i najizdvojenija kula/"Tara"/ sluzila
je kao osmatracni ca smj estena na najvisoj koti, uz istoni bedem. Zbog izgradnje
novijih gradevina, doslo je do ostecenjajuznog bedema. Taj zid je u srednjem
vijeku imao ulogu strazarske staze i povezivao kule Hercegusu i Taru /vidi
prilog/. Vanjski, a narocito unutrasnj i zidovi tog kompleksa znatno su stradali i

23/H.Kresevljakovie-H.Kapidzie, n.d.. isto mjesto.
24/Uporedi, D.Mazalie, Stari grad Jajce, GZM, Vil, Sarajevo, 1952, 83; 1.Bojanovski, Istraz ivacki

i konzervatorski radovi na starom gradu Maglaju, Nase starine, X, Sarajevo, 1965, 72, 73 i
biljeska 41.

25/ Uporedi naroeito plan srednjovjekovnog grada Lj ubuskog, Nase starine, II, 13; D.Mazalie,
Tesanj, GZM, VIII, Sarajevo, I 953, 289-302; D.Odavic, Tesanj. Arheoloski pregled, 26,
Ljubljana. 1986, 256.
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11rncrGmcv, . bli /k la "Halebija"/. Za razlik. • a desnoJ o a I u . u Ocl
$ jako odudaraju od donzona n , edeni burg prve polovme XV vijela;, . . I' •. cuvan I azve e ' 1z° njega, samo je djelimreno o 3

epohe razvijenihfeudalihod"";;ae kule /Tara i Hercegusa/ daju pet
· d dije po u uz atKao nekada, t anas v . k le od ciJ'ih nadzemnih ostataka /k 1i, ·tkom sjevere ul. o

tom prostoru, sa izuzetO _., 3ilieiene osnove na kaldrmi, do danas nij
b. • G t b ·iea dueana/, osim o 1 J .. eivseg o _u ov . . . ., , I k a prilizno istim dimenzijama Hercegu
preostao nikakav vidljiv trag. la0S° ;:34a imala nepovoljniji polo2aj,:.

• · k t · srednJem v1Je < "' Jerneoeuvana sjeverna .u a je u · • · t
ie kontrolisala sjeverni ulaz u tvrdavu, sudeci p~ ~m.1eru pruzan.13 s arog puta.
J . • . . . 1 d ti vise od pregrst1 /manata/ elemenata obnovePoetna istrazivanja nisu mogla 1a er: kc ka "
• • -1 d !ova pod kojim su se radovi odvijali. Ka o se ula poslje-Jer su zav1s1 a o us J • , • • • •

d • db /"'rara"/ nalazila na najvisoj kot1, 1sp1t1vanJa su usm.1erena nanye o rane ,, d •. d · dn b
pros tor od dva razlicita nivoa, izmedu Herceguse, M_es zi a 1zapa 10g edema.

Zasad se ne moze pouzdano znati kada su izgradene sjevera i juina
/"Herceausa"/ poluk.ruzna kula. Vanjski polukruzni oblik,medutim, upueuje
na zakljucak da su nastale u vrijememasovnije upotrebe vatrenog oruja."

Oblik j tehnika zidanja tih kula ponovljeni su 1 na naJvecoJ Tan 1
najcvrscoj," Halebiji", na desnoj obali.281

Gotovo potpuno je izvjesno, da juzna i sjevema polukruzna kula nisu
starije od prve polovine XV vijeka.291 Prvobitni ulaz u te kulemorao se nalaziti
u prizemnomdijelu sjevernog /ravnog/zida."Ovaj polofaj odgovaraulaznim
otvorima kod Tare i Halebije. Taj ulaz je kod manjih kula najvjerovatnije
zazidan u vrijeme osmanske uprave, kada je doslo do primjene nove ratne
tehnike. To je omogueilo brze dopremanje oruda bedemom, odnosno
strazarskom stazom, od Tare do Herceguse i sjeveme kule. Sa sirinomod 1,00
m, stazaje sluzila dvosmjemomkretanju posadnika. Nije, medutim, utvrdeno
kakvu je funkciju imao ukopani dio kula, o cemu posljednju rijec mogu dati

26/ lstorijski izvori pominju Mostar u XV vijeku; Ne postoji nikakav razlog da se taj period nc
oznai:i gomjom grnnicom datovanja, iii kao "terminus post quern non".

27/M.Dinic, Prilozi za istoriju vatrenog onuzja u Dubrovniku i susjednim zemljama, GLAS SAN,
CUCT, Bcogrnd, I 934, 57-94:G.Skrivanie, Oruijeu srednjovjekovmoj Srbiji, Bosni i Dubrovniku,
Posebna izdanja SAN, CCXCIII, 1957, 165-167, G.Skrivanie, Vojnicke pripreme
srcdnJ01~ekovne bosanske drzavc pred propast, 1463.godine, Godisnjak Drustva istoricara BiH.
god.XIV, Sarajevo, I 963,224,225,227.

28/Kule su svoje nazive dobile u turskom periodu. Prikladniji naziv ad donjona, dominiuma iii
bergfntaJe kula motnlJa 1lt bramc Jada; up.P.Andclic Kulturn · 1 ·· B'H II d 454291 p - k XV .. , a 1s onJa 1 , , n. ,, .
_ ocetkom.'vijeka kule se zaobljavaju na dijelu izlozenom udaru neprijateljske artiljerije, kao
sto JC s_IucaJ tu Prozoru, LJubuskom' Pocnelju, up.P.Andelic n.d. 455

30/Za razliku od Herceguse sieve , 1- J · I · · ·: ' · ·
PA d I

.. , , ma"'' aJe mog a imati funkciju ulazne, kapijske iii kap1-kulc,
up. . n eli, n.d.. 454.
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manja sondazna ispitivanja. Ostaje zatim nejasno i to da li su manje kule bile ?
ispunjene nabojem, s obzirom da nije ispitana unutrasnjost Herceguse. Ipak,
onaje, zahvaljujuei naknadnim intervencijama, do danas preostala u vrlo dobrom
stanju oeuvanosti , a naroCito kruniste sa grudobranom /prsobranom/ za odbranu
i zastitu od hladnog i vatrenog oruzja. Zajedno sa susjednim kulama i glavnom
kulom /donzonom/ na desnoj obali Neretve, t itila je podgrade, unutrasnj i obor
i rijecnu obalu od topovske vatre i udaraca strijela i veretona.

Najveea opasnost srednjovjekovnom Mostaru prijetilaje na zapadnoj obali,
gdje je u sklopu kastela izgraden najmoenij i odbrambeni sis tern, glavna kula,
povezana lancanim mostom sa dijelom tvrdave na istoenoj obali. Po svemu
sudeei, na zapadnoj obali, pored glavne kule /"Halebije"/ nije postojao jos
jedan bedemski zid. Nasuprot tome, na lijevoj obali srednjovjekovni bedem se
i danas sa lakoeom prepoznaje, a njegova tehnika zidanja se nimalo ne razlikuje
od one kojaje primijenjena na tvrdavama druge polovine XIV vijeka.311

Unutrasnje tvrdavsko dvorite /obor/, osim kula i zgrade Muzeja
Hercegovine, zatvaraju Lapidarij, Mesdzid i jedna manja magaza, izgradena
uz most iz turske epohe. Navedene gradevine, sa izuzetkom kula, pokrivaju
unutrasnjost najstarije tvrdave. Nema ni najmanje sumnje da ee taj veei dio
tvrdavske unutrasnjosti ostati zauvijek izgubljen i za nova saznanja do kojih
bi se svakako doslo da se radi o neizgradenoj povrsini.

Ovako, predstoje jos samo manja sondazna ispitivanja izmedu recentnih
gradevina. Na nesrecu, do danas nam se nije sacuvao ni spoljni izgled juznog
bedema na Cije se zidove svojevremeno i neposredno naslonila zgrada Muzeja, i
tako, za sva vremena, unistila dio naseg nasljeda, i urbanog i kulturno-istorijskog.

Ono sto je za dalja istrazivanja preostalo, moze se vidjeti na ucrtanoj
mrezi kvadrata /vidi prilog/, gdje su tokom arheoloskih radova otkrivena dva
paralelna zida sa dimenzijama, 1,85 x 0,70 m. 0 njima se zasad ne moze nista
odredenije reei, jer na tom prostoru ispitivanja nisu okonana.

Zapadni dio djelimiono istrazenog kompleksa zatvara bedem prema Neretvi,
visok oko 5 m. Iskopavanjem sonde 2,00 x 0,80 m utvrdeno je da se uz
strazarsku stazu na tom mjestu nije nalazio nikakav potporni zid kao oslonac
toj setnici. Posredno, to znaei da je u srednjem vijeku i stjenovita podloga uz
bedeme, sprecavala neprijateljski upad u tvrdavu, a razmjestaj kula, kontrolisao
prilaze, i na jednoj i na drugoj obali.

3 I/ Bez razvijeneunutrasnjosti, tvrdava ostavlja utisak kasnoromanicke cjeline, u kojoj poveeana
visinaotkriva uticaj gotike i opredjeljuje datovanjcu XVvijek; D.Boskovic, Arhitel.."tllra srednjeg
vijeka, Beograd, 1967, 275, P.Truttman, Evolution de la fortification du XI au XVI siecle,
Planet profi I, Arc_heologia, maj-jun, Paris, 1967, 67 i dalje; P.Andelic, n.d., 457.
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. 1 • sipa unutrasnjeg dvorista otkriveno je vi··.;. U gornyem s OJU na ' . .. . · Sc
e .,, qn turskih lula od keramike /simsija/ zajedno sa osteeeni,,ragmentovan1n .> : 1de ' ' ko];:. "Un~ . 1 1 d sarie gmcariie. U sutu Je na ena I veca o 1cma ob Ioulomcima zeeno g e o., , . _ g
kamena rijecnog porijekla, obradenog kamena I dob'.o oc_uvane ~recnjacke
ploce. Na dubini koja odgovara iskopu kvadrata gornJeg mvoa poJavile su se
cetiri zeljezne kugle /duladi/ sa prom1erom od 8,00 cm. .•

Nalaz je uoen na naknadno nasutom platou kod _stepemsta koJe vodj
prema Hercegusi i zapadnom bedemu. _u odnosu na arhitekturu tvrdave, be,
pretjerivanja se moze zakljueiti daje brojnostpokretog arheoloSkog materijal
vise nego oskudna, i da se, manJe-v1se, n1 naymanye ne 1zdvaJa od drugih, pa
cak i rezidencijalnih tvrdava.

O pojavi unutrasnje drvene galerije uz bedem nemoze se dati odredenije
glediste osim dajepostojala uz zidove na nedovoljno cvrstoj podlozi i mjestima
koja su morala odgovoriti veeoj pokrivenosti odbrambenih zahtjeva.

Uostalom, tvrdava je izgradena tako da uspjeno odolijeva vatrenom
oruzju, jer se sa bedema nisu osmatrale nize kote. Staze na bedemima su na
prvom mjestu bile u funkciji snabdijevanja bocnih kula i donzona, koje su bez
izuzetka imale najmanja ojacanja uzmasikule i kruniste. 321

Po svom obliku, mostarska tvrdavaje tipicno rijecno uporiste. Za razliku
od starijih srednjovjekovnih fortifikacija, kule su preuzele ulogu bedema, jer
odbrana zbog nenaglasene strmine nije imala potrebu za veeim i cvrscim
bedemima. Visina kula upozorava na doba gotike, kadaje zatitaprelazapreko
Neretve imala drugorazredni znaaj. Mnogo vaznija postaee spona izmedu
hercegovih podanika u istocnoj i onih u zapadnoj Hercegovini koja je pod
Durdevieima, Radivojevieimai Vlatkovicima pruzala neuporedivo povoljnije
privredne us love."Vjerovatno da politiku jedno vrijeme ostvaruju gradovi u
neposrednom zaledu Mostara, Blagaj na Buni i Krusevo u Mostarskom blatu. 3¥
Taj tzv."civitatem eius" oznacavao bi u tom slucaju sire podrucje ili kraj, u
kome je strogo kontrolisano kretanje drumom od Blagaja do Mostara i dalje
prema Krusevu i zapadnoj Hercegovini.

Pitajuei se, gdje bi se za Mostar mogle pronaei izvjesne srodnosti iii
analogije, moramo se potpuno odvojiti od Hercegovine i krenuti prema Bosni i

32/Maikuli = otvori za ispustanjc uzarcnog ulja, veceg kamenja, itd.
33/VTrkovi, Humska zemlja, n.d., 249

"","/22 sv.ts ma.sos.are».z
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Dolovskoj dolini na Praci."" Na lijevoj obali Prace jos uvijek upadaju u oi
ostaci srednjovjekovog mosta i kula ciji zidovi ne prelaze debljinu od 1,00 m.
Gradevinski materijali su poput mostarskog, kamen kreenjak, a u manjoj kolieini
i sedra, klesani za ugradnju zidne oplate.

Sto se tice nekropola, one su se, po svoj prilici, nalazile na obje obale,jer
se i tvrdava sa naseljem prostirala i na desnoj i na lijevoj obali. Nekropole u
Podhumu su poznatije za dva srednjovjekovna groblja sa steecima, a medu
njima i jedan nadgrobni spomenik sa natpisom Radivoja Krivousica, naden
kod Tabhane.""

Pregled novih podataka o mostarskoj srednjovjekovnoj tvrdavi ne bi bio
potpun, ako bi zaobisao ulogu podgrada, tj. naseljenog mjesta. U tom pogledu,
veliku pomoe unosi podatak iz deftera datovanog u 1468/9. godinu. U njemu
se, uz Cemicu /Gacko/ i Konjic, pominje Mostar sa 19 nastanjenih domova.371

I pored neznatne naseljenosti, taj pokazatelj otvarajos jedno novo poglavlje
vrednovanja Mostara, odnosno njegovog srednjovjekovnog trga."On ne samo
da dovodi do spoznaje o polozaju TRGA neposredno uz tvrdavu i podgrade /
naselje, pod Grad, sotto Grad itd./ nego u isto vrijeme potvrduje da je u
Kosacinom vojvodstvu postojalo relativno malo mjesto na Neretvi sa bezmalo
svim srednjovjekovnim statusima, osim rezidencijalnog. To se samo djelimicno
nazire u povelj i kralja Alfonsa V, od I .VI 1454. godine, kada se osim naziva
"Civitate" i "castris", u pripadajueem okruzenju /'pertinentiis suis"/ izricito
ne navodi trg, buduei da se Stefanu Vukcieu, u prvom redu, potvrduju tvrdave,
odnosno gradovi.""

Mostar je vec tada, ako ne i ranije, postao gradsko naselje u okvirima
srednjovjekovne bosanske drzave i hercegove teritorije." Ova einj enica je
proizasla iz nekih neutvrdenih, ali nespomih dogadaja.

35/ Dolovska dolina lezi ispod Dolovske gradine. To je najmanje ispitan lokalitet na Pavlovieevoj
rezidenciji u Borcu kod Rogatice. Crtez osnove utvrdenja nije objavljen. Up. D.Mazalic, Borac,
bosanski dvor srednjeg vijeka, GZM, LIil , Sarajevo, 1941, 68 i biljeska 113

36/ M.Vego, Mostar u srednjem vijeku, Istorijsk i dokumenti, "Sloboda", Mostar, 7.2.1977 .godine,
M.Vego, Zbomik srcdnjovjekovnih natpisa BiH, Sarajevo, 1962, knjiga I, broj 18.

37/ H.Sabanovic, Bosanski pasaluk, Postanak i upravna podjela, Djela Nauenog drustva BIH,
XIV, Sarajevo, 1959, 127, 141,142.

38/ D.Kovacevic Kojic, Gradska naselja srednjovjekovne bosanske drzave, Sarajevo, 1978, 121.
39/M.Dinie, n.d., Beograd, 1978, 178, L.Thalloczy, n.d.,Mlinchen-Leipzig, 1914, 359,378,394 i

kartografski prilog, R 1: 750 000.
40/ D.Kovacevic-Kojic, n.d., Sarajevo, 1978, up.kartografski pri log u komeje Mostar naznacen

medu gradsk im naseljima XV vijeka, strana 132.
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