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MOSTARSKA PORATNA ARHITEKTURA

Kako urbanisticke intervencije u jednom gradu pokusavaju
pobrisati jedno sjecanje te nametnuti drugo

Sazetak: Interpersonalna komunikacija u podijeljenim gradovima je
posebno specifi¢na, ponekad izazovna ali i rizi¢na. U jednom takvom
ambijentu javni prostor je ¢esto nedefinisan, neodreden, ili dozivljava
stalne preinake, transformacije. To nam dokazuju pri¢e centralnih zona
u Berlinu, Belfastu, Mitrovici i mnogim drugim gradovima.

U posljednje tri decenije mostarski centar grada je prvo unisten, zatim
su novonastali centri ,,lutali“ od jednog do drugog mjesta. Apsolutno je
propala prvobitna ideja Evropske zajednice da takozvani distrikt bude
novi grad u gradu, centar budenja jednog usnulog , uspavanog Mostara.
To se nazalost nije dogodilo. Mostar danas ima nekoliko centralnih
zona, urbanisticki planovi su decenijama bila zanemareni, gradilo se
svasta i kako se kome dopadalo. Neke stare gradevine koje su prezZivjele
ratna desavanja kasnije su sruene i umjesto njih su podignute nove
»moderne“ gradevine. RuSenjem tih zgrada izbrisane su i mnoge price,
sje¢anja na ljude koji su tu zivjeli, boravili. Iako nas iz centara mo¢i
pokusavaju uvjeriti da su te zgrade bile dotrajale, nefunkcionalne ili
nerentabilne mnogo toga govori u prilog da su one srusene iz razloga
jer su pripadale nekom drugom vremenu, drugacijem nacinu misljenja,
drugoj ideologiji. Pripadale su gradu u kojem su svi Zivjeli zajedno.
Kljucne rijeci: podijeljeni gradovi, urbanizam, arhitekstura, komunikacija,
distrikt, simboli.

Uvod

Mostar je proteklih godina prolazio kroz razne transformacije, izmedu
ostalih i prostorne. Mijenja se prostor ovog garada. Mnogi ¢e re¢i da je to
normalno, svakodnevno, gradovi rastu, razvijaju se, mijenjaju se. Stari gradovi
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su, po nekoj novoj paradigmi, nesto §to bi trebalo biti zanimljivo turistima.
Novi gradovi su za zivot, prije svega, za najosnovnije potrebe lokalnog
stanovnistva - Stari gradovi su bastina.

Bastina je u brojnim pokusajima definiranja uglavnom imala materijalan
oblik. Etnoloski i kulturno-antropoloski pogled, naprotiv, govori kako ,,bastina
kao takva ne postoji — ona se stvara, oblikujuc¢i tako i svojevrstan simbolicki
kapital® (Nikocevi¢ 2012:8). Razli¢iti autori isticu edukacijske, emocionalne,
kulturne, duhovne, povijesne, politicke, simbolicke, estetske vrijednosti.

Neoracionalisticki pokret, uocljiv u djelima Alda Rossia i Léona
Kriera, moze se tumaciti kao protest protiv komercijalizacije prostora.
Napokon, postmodernisticka pozicija gradi se oko teznji za oblikovanjem
visedimenzionalnog i viSezna¢nog prostora.

Pitanje estetike i umjetnicke vrijednosti izgradenog prostora u centru
je Sitteovih interesa. Upravo po tom pitanju on suprotstavlja stare i moderne
gradove te iznosi tezu da moderni grad donosi degradaciju vrijednosti koje
su posjedovali nekadasnji gradovi. Stari gradovi stoga funkcioniraju kao uzor
koji modernim gradovima moze pomoc¢i da isprave negativne tendencije koje
se u njima javljaju. Socijalna funkcija proizlazi iz ove argumentacije i tice se
mogucnosti okupljanja i javnosti koju su svojim rjeSenjima omogucavali stari
gradovi sa svojim trgovima, dok je upravo to ono $to modernim gradovima
manjka. U novim gradovima se komunicira na drugaciji nacin - $iroki bulevar
ne donosi bliskost medu ljudima koje su donosile uske ulice i trgovi izmedu njih.

Novi Mostar slijed je minulih dogadaja iz posljednje tri decenije - prvo
ratnih dejstava, a nakon toga i razlicitih politika. Politicka i socijalna previranja
u gradu ostavljaju trag i na grad kao prostor. Prostor se preoblikuje, a njegova
znacenja se mijenjaju.

Maurice Halbwachs i Benjamin, usprkos razlikama, dijelili su stavove
da je prostor pun znacenja, da su vazna ona prostorna znacenja koja se vezu
za tumacenje proslosti te da istrazivanje oznacavanja prostora mnogo govori o
drustvenim grupama i drustvenim odnosima.

U vezi sa sjeCanjem, Rossi je, slijede¢i Halbwachsa, pisao: ,,Moze se
reci da je grad kolektivno sje¢anje njegovih stanovnika, i da je, poput svakog
sjecanja, povezan s predmetima i mjestima.“'

Mi mnoga mjesta pamtimo ne samo zbog njih samih, onoga kako
su izgledali, nego i zbog ljudi koji nas vezu za ta mjesta, osoba s kojima smo

1 Zani¢ 2015, 82
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komunicirali.* Neko ¢e spomenuti kafanu u koju je navra¢ao Ivo Andric i sl.
Mostarski Rondo bio je nekad prepoznatljiv po kafani u kojoj su se okupljale
mostarske liske. Rossi upravo u ovakvim i slicnim mjestima vidi elemente koji
trebaju gradu kako bi on Zivio svoju povijest. U Mostaru su proteklih godina
srusena mnoga mjesta i oskrnavljeni brojni spomenici. Opcenito, grad bez
spomenika bio bi grad bez historije u kojem bi se izgubila mjesta mo¢i, ali i mjesta
kulture. A spomenici nose posebnu tezinu. Koliko je bitan Stari most za Mostar,
koliko je danas ,,nebitno“ Partizansko groblje za nove stanovnike Mostara?

Grad i prostor

Pojam arhitekstura prvi put srecemo kod izraelskog antropologa Maoza
Azaryahua.’

U ovom radu pokusavam pronacdi $to vise dokaza za mostarsku poratnu
arhiteksturu, identificirati prostore koji su nestali tokom rata, one kojisu nestajali
godinama poslije, ali i prostore koji su jednostavno napusteni i prepusteni
zubu vremena, pa time i zaboravu. Posebno me zanimala i komunikacija u
javnom prostoru, te sam pokusao zabiljeziti neka vaznija predratna mjesta
okupljanja, koja su ovih proteklih godina reducirana ili jednostavna pobrisana.
U ratu, a i nakon njega, Mostar su zadesila brojna arhitektonska ,,pomjeranja“
Arhitekstura se pojavljuje i kao intervencija u prostoru u sluzbi jedne odredene
politike, jednog misljenja, ili jedne interesne grupe. Stari prostor ,,treba” oti¢i u
proslost. S njim i sje¢anje. Pravimo novi prostor, stvaramo novo sjecanje.

Stambena gradnja sigurno je fenomen sam za sebe, ali u ovom radu se vise
bavimo onim prostorom u kojem se radi, zabavlja, svakodnevno komunicira.
Jer, prostor nije samo ,masina za stanovanje“ nego i nacin misljenja, teritorij.
Prostor, kaze Foucault (1994, 70) nije nesto mrtvo, fiksno, nepokretno, prostor
je u osnovi svake forme javnoga zivota i u svakom ispoljavanju moc¢i.

Arhitektura implicira kako konstrukciju svijeta, tako i interpretaciju
nas samih u tome svijetu, kroz konstrukciju prostora i njegovo ostvarenje u
svakodnevnici (everyday). Taj koncept konstrukcije tkiva (svijeta) i znacenja

2 Zani¢ 2015, 183

3 IvanLovrenovi¢ nas podsjecanaizraelskog antropologa Maoza Azaryahua i njegovo koncept
arhiteksture koja se javlja kao simbolicki izraz idejno - politickog programa u kojem je
svaka urbana promjerna ustvari borba za istiskivanje jednog a nametanje drugog sje¢anja:
http://ivanlovrenovic.com/2016/05/ivo-zanic - arhitekstura u doktorskoj disertaciji Darija
Terzi¢a ,Kromatski kodovi u konfliktnoj komunikaciji gradova u tranziciji‘.
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(koncepcija Svijeta) je u osnovi odnosa izmedu mjesta i mo¢i, izmedu mjesta
i ostvarenja mo¢i shvacenim kao sposobnost kontroliranja osoba i stvari kroz
prostornu lokalizaciju, konstruirani oblik i znacenje mjesta po sebi.*

Gradovi moraju ponovno otkriti svoje prostore, mjesta komunikacije,
razmjene. Cesto su to trgovi kao $to je bio Bradenburg u Berlinu ili Transalpina
izmedu Gorizie i Nove Gorice. U Mostaru je to danas Spanski trg - nekadasnji
»strogi” centar grada u kojem se nalazio i poznati trgovacki centar - robna kuca
»HIT te veéi broj autobuskih stajalista za prigradska podrucja. Bulevar (ulica
koja polazi od ove tacke) bila je Zila kucavica grada. Danas je Spanski trg ona
tacka koja spaja, ali i razdvaja. Upravo na ovom trgu nalazi se nekada poznata
Stara gimnazija koja je danas jo$ jedan od fenomena u nizu takozvanih ,,dvije
skole pod istim krovom®. Ovdje se dvije realnosti dodiruju, ali ne povezuju.
Imamo multikulturalizam, ali ne i interkulturalizam.

Bauman® govori i o tome kako nas grad vodi koliko mixofiliji toliko
i mixofibiji, mijeSanju razli¢itosti i strahu od razlicitog, istovremeno.
Redizajniranje podijeljenoga Mostara odmah nakon rata se nastavlja bez
dogovora izmedu dvije strane. O urbanistickim planovima se godinama
samo pric¢a, mada niko nije vidio njihovu realizaciju. Donose se jednostrane
odluke o postavljanju kriza na brdo Hum, hrvatskog grba na brdo Planinica
i sl. Ru$e se znamenitosti - 2013. godine srusen je hotel Mostar poznat i po
svojoj specificnoj arhitekturi /starinski urbani izri¢aj/ koja podsjeca na stare
pariske zgrade. Danas je to moderna bijela zgrada, a od stare gradevine nije
zadrzano nista. Ide se na ponistenje onoga $to po cemu je nekad Mostar bio
prepoznatljiv. Grad sam po sebi je simbol i prostor simbola.®

Hotel Mostar je bio jedna od poznatijih slika na razglednicama Mostara,
mostarskih ,razglednica® je odavno izblijedila - Partizansko spomen-
groblje je neprepoznatljivo, a nekada je smatrano jednim od najznacajnijih
arhitektonskih djela na ovim prostorima. U junu 2023. godine ovaj je spomenik
u potpunosti devastiran.’”

Posebno je zanimljiva situacija u dijelu grada koji je nekada predstavljao
centar Mostara.

Gyern 2000, 83.

Bauman 2005, 32

Apuzzo 2005, 16
https://balkans.aljazeera.net/news/balkan/2022/6/15/devastirano-partizansko-groblje-u-
mostaru

N O U
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Posljednjih decenija mostarski centar grada se ,pomjerao* nekoliko
puta. Od Titove ulice do Trga pored robne kuce Hit, a poslije rata u gradu se
sve duplira pa se umnozavaju i centri. Jedno vrijeme su to bili Fejiceva i Avenija.
Brojni butici i trgovine otvoreni izmedu 1996. i 2000. godine na Aveniji su
kasnije zatvoreni i sruseni tako da se taj komercijalni centar preselio u Mepas
mall. Pojedinci ¢e ustvrditi kako je Rondo postao centar zapadnog Mostara.

U jednoj anketi®, govoreci o policentricnom Mostaru, mogli smo ¢uti i
misljenje sociologa kako Mostar treba biti grad sa vise malih centara, te kako bi
to trebao biti brend Mostara. Takve ideje, ipak, favoriziraju podijeljenost grada.
Moguce je imati i viSe manjih centara, ali gradovi koji su izasli iz konflikta i
(ako) zele ujedinjenje, moraju racunati na bar jedan zajednicki centar grada.

Brisanje tragova jednog vremena

U Mostaru se svakodnevno mijenja javni prostor u kome se komunicira
i sastaje. Prije rata velika okupljanja su se desavala na trgovima, koji istinu za
volju nikada nisu bili oni klasi¢ni gradski trgovi po talijanskom modelu piazze.

Nekada su se za okupljanja kao §to su koncerti i slicne manifestacije
koristili i prostori kao $to su plato Narodnog pozorista, prosirenje pokraj
Poste u Fejicevoj ulici na kome je kasnije napravljena zgrada Biosfere, dvoriste
nakadasnjeg Djecijeg doma Rade Vukovi¢, danasnjeg Centra za kulturu. Bili
su popularni i trg ispred Hita (koji je sad pretvoren u veliki kruzni tok), kao
i plato iza HIT-a, park na Musali, Rondo, raskr$¢e na Aveniji kod zgrade
Projektant, itd.’

Godinama je mostarski urbanizam stihijski. Na brdu Hum postavljen
je 33 metra visok krst koji dominira gradom. To su neki novi simboli. Tu su i
razne druge intervencije na okolnim brdima.

Na djelu je proces ukidanja nekada$njih simbola grada. Partizansko
groblje - zapusteno, ruinirano, devastirano. Posljednjih godina (kroz
pominjanje Zrtava koje su partizani ubili na Sirokom Brijegu i u Nevesinju) sve
je vise pokusaja izjednacavanja antifasistickog pokreta sa djelovanjima ustasa
i ¢etnika. Uoci obiljezavanja Dana oslobodenja Mostara, 14. februara 2024.

8  https://bljesak.info/flash/flash/pitali-smo-gradane-gdje-je-centar-mostara/450929
(bljesak)

9 U ovom radu nije bilo dovoljno mjesta da se pomenu sve lokacije i dogadaji kao $to su
docek Nove godine i sli¢no.
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godine, pominjuci gradane koji su htjeli posjetiti Partizansko spomen-groblje,
gradonacelnik Mostara Mario Kordi¢ napisao je kako je to “skupina ljudi koji
se predstavljaju antifasistima noseci u rukama simbole jednog od najgnjusnijih
totalitarnih rezima.'’

Pretpostavke na stranu, ali je cinjenica da je Partizansko groblje
zapusteno i napusteno, te da su projekti o njegovoj rekonstrukciji i odrzavanju
samo price i obecanja.

Istovremeno, mnoge starije zgrade u Mostaru srusene su u proteklih
desetak godina, uz pojasnjenje kako su bile prestare i problemati¢ne za
odrzavanje. Hotel Mostar bio je specifi¢an arhitektonski primjerak u Mostaru.
Srusen je, te je napravljena nova zgrada mnogo veca a opravdanje je bilo kako
je stari hotel bio premalen, odnosno neprofitabilan. Ako samo pomislimo na
brojne boutique hotele po svijetu koji donose lijep profit, onda ovo pojasnjenje
mozemo shvatiti kao izgovor ili potpuni ignorantski pristup menadzmentu
u hotelijerstvu. Isti je primjer s hotelom Ruza, jednim od najljepsih djela
arhitekte Zlatka Ugljena. Hotel je godinama u izgradnji, i potpuno je razli¢it
od kontekstualnog ambijentalizma kojim se ponosio stari hotel, i, osim toga,
mnogi je veci, glomazniji.

Mozemo se sloziti sa promisljanjem Majde Turki¢ i Bernarda Harbasa
na ovu temu: "MozZemo reci da je rusenje Ruze oznacilo i simbolicki raskid sa
socijalizmom kao i nastojanje da se uhvati ritam sa kapitalistickim drustveno-
ekonomskim tokovima. Rije¢ je o sli¢noj situaciji kao kada se ruse ili postavljaju
spomenici ili ruse stari i postavljaju novi spomenici. Socijalizam se percipira
kao tradicija koji je iz savremene kapitalisticke perspektive bio viden kao
ko¢nica razvoja.“!

Robna ku¢a ,NAMA® jos jedan je od simbola predratnog Mostara. S
njom i cijeli jedan dio ulice Marsala Tita izgleda kao avet, napusten, depresivan,
pogotovo zimi. U vrijeme kandidature Mostara za Evropsku prijestolnicu
kulture, postojao je projekt obnove ovog objekta te njegovo pretvaranje u
veliki zajednicki muzejski prostor.'? I tada je, ipak, bilo politickih zatezanja

10 https://www.klix.ba/vijesti/bih/izjednacavanje-fasizma-i-antifasizma-pod-krinkom-
kritike-komunizma-je-u-sluzbarevizije-historije/240213159

11 Majda Turki¢ i Bernard Harbas, ,,Hotel Ruza Mostar, tranzicijske hetereotopije u arhitekturi
i urbanizmu®, str. 127, Herecgovina, br. 19, Muzej Hercegovine, Fakultet humanistickih
nauka, Arhiv HNK, 2020.

12 https://apiv03.avaz.ba/bih/hercegovacko-neretvanski-kanton/486524/u-zgradu-name-
premjestiti-muzej-hercegovine
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i nesuglasica u vezi s tim kako e projekt izgledati, hoce li ispod njega biti
napravljene podzemne garaze i slicno. Mostar nije dobio titulu Evropske
prijestolnice kulture, NAMA je u stanju koje je jednostavno tesko opisati.

Muzicka skola na Musali je jo§ jedan primjer slucajno ili namjerno
zaboravljenog mjesta. Trebala je to biti muzic¢ka, odnosno, glazbena $kola
za ucenike iz oba dijela grada. Politike se jos nisu ujedinile, te $kola nakon
zavrSene rekonstrukcije od prije nekoliko godina, danas propada.

Grad Mostarje 12.1.2024. objavio popis rusevnih i devastiranih objekata
na podrudju grada.” Rije¢ je o 57 lokacija medu kojima su se nasli i objekti koji
su u zasti¢enoj zoni, ali i oni koji su ve¢ u fazi obnove. Mostarski gradonacelnik
objavio je kako se nada da ¢e imati “ve¢inu gradana Grada Mostara na svojoj
strani koji ¢e shvatiti da se upravo trudimo da i centar grada poc¢ne izgledati
onako kako treba izgledati centar grada, a ne da se nadmudrujemo i pricamo
o nekakvim toboZe spomenicima iz proslih vremena koji su devastirani”.
Ponistenje prostora (ekonomsko, politicko i socijalno) kroz napustanje
jeste sli¢no aktu rata, tvrdi Graham' i defini$e to tamnom stranom urbane
modernizacije.

Mostarski distrikt posebna je pric¢a. Za vrijeme administracije Evropske
unije u Mostaru i Hansa Kosnika, distrikt je imao nekakvu budu¢nost. Bio je
on i administrativna jedinica, a mnoge zajednicke i medunarodne institucije
imale su tu svoje kancelarije. Vremenom je distrikt izbrisan kao administrativna
jedinica, a zajednicke institucije u ovom dijelu grada nisu zazivjele. Govorilo
se o gradnji zgrade u koju bi bila smjestena pojedina ministarstava, (u blizini
nekadasnjeg hotela Hercegovina), pa zgradi Staklene banke. Sportski centar
koji se gradi godinama, Katedrala, HNK, prvo Islamski centar, a zatim centar
Mevlana - sve su to projekti koji se pojavljuju u pric¢i zvanoj Centar Mostara.
Mostarski Centar daleko je od uredenog.

Poseban primjer uredenog centra u podijeljenom gradu je Belfast. U
centralnoj zoni ovog grada sve je zajednicko - institucije, organizacije, a
vlasnici trgovina su i protestanti i katolici. Tek van gradskih zidova nalazimo
»Ciste sredine.

Kos$nikove ideje o distriktu nisu zazivjele, odustalo se od politickog
uredenja distrikta. Umjesto Centra mi danas ovdje imamo dvije periferije.
Tu je i Gimnazija koja spaja i razdvaja, poznati fenomen ,dvije skole pod

13 https://abrasradio.info/grad-mostar-objavio-spisak-rusevnih-objekata-koji-se-moraju-
srusiti/
14 Graham 2004, 51
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jednim krovom®. U Mostaru je to fenomen vise - ¢ak tri $kole, ali tre¢a (Koledz
ujedinjenog svijeta), iako se nalazi u Mostaru, ipak, nije mostarska. Ona je
svjetska, fluidna, njeni ucenici su tu samo u prolazu.

Puno je pitanja pred nama. Desmond Morris, pak, tvrdi: ,,Odgovor leZi
u centru grada koji mora postati tako poticajan i zabavan da u ovjeku potakne
kreativne a ne destruktivne porive, arhitektura gradova mora biti razigrana a ne
dosadna i predvidiva; trgovina mora biti u sluzbi grada, a ne obrnuto. Rijetka
su odvazna i originalna rjesenja, poput glasovite Hundertwasserove kuce u Becu
ili Gaudijeve katedrale u Barceloni, koje izazivaju divljenje posjetilaca sa svih
strana svijeta. No, unato¢ opéem odobravanju publike, gradske se vlasti rijetko
odlucuju na ces¢u primjenu takvih osvjezavajucih rjesenja °

“Mislim da je bila greska u samom gradu od 1994. da se nije razvijao taj
distrikt, kao jedan novi mali grad iz kojeg ¢e se razviti zajednicke institucije.
Kod podijeljenih gradova treba koliko-toliko insistirati na onome $to je
zajednicko, ali i ostaviti prostora za ono $to ne zelimo da nam bude zajednicko.
Prema tome, mogao se napraviti jedan manji centar u kojem bi bile zajednicke
institucije, (zna¢i administrativni centar) i onda ne inzistirati na projektima
koji nose nacionalni ili religijski predznak. U tom centru grada bih ostavio
samo ono §to je zajednicko...“!

“Urbanizam mora uvijek imati na umu ¢ovjeka a ne profit; urbanisticka
rjeSenja moraju biti mastovita i provokativna. Na natjecajima za arhitektonska
rjeSenja pojedinih zgrada ili kvartova cesto susrecemo zanimljive i duhovite
prijedloge, ali u pravilu prvu nagradu odnose dosadne gradevine koje se
ponavljaju i koje mozemo vidjeti u gotovo svim modernim gradovima svijeta.
Teritorijalno razgranic¢avanje nije jedini na¢in smanjenja nivoa agresije. Drugi
znacajan nacin kanaliziranja agresije je uspostavljanje drustvene hijerarhije.
Kod hijerarhije na djelu je odnos osoba, a ne teritorij.“!”

Ovakvo nesto sigurno vrijedi u slucaju gdje je grad jedan (jedinstven),
a tamo gdje postoji Zelja da grad bude podijeljen ne¢emo mo¢i ni govoriti o
jednom jedinstvenom centru. Tako policentri¢nost postaje izgovor kako se “ne
bi bilo zajedno”.

Kolektivno pamcenje jednog grada blijedi i mijenja se jer je velikom
brzinom doslo do promjene populacije. Ne zaboravimo da ,,Podijeljeni grad

15 Morris 1997, 32.

16 https://bljesak.info/kultura/flash/terzic-u-centru-grada-treba-biti-ono-sto-nas-spaja-ne-
ono-sto-nas-razdvaja/387065

17 Moris 1997, 30
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predstavlja fizicku krizu koja se ugnijezdila unutar politicke krize, a koju opet
dalje nosi talas bolesti drustva. '*

Jos jedan od direktnih udara na memoriju grada jeste promjena naziva
ulica. Bri$u se imena ulica nazvanim po herojima iz Narodno-oslobodilackog
rata. Dolaze novi heroji, stari su zaboravljeni, ponisteni, prekrizeni. Oni nisu
postojali. Po tom principu i ovi danasnji spadaju u rizi¢nu grupu onih koji ¢e
mozda za 20 - 30 godina takoder biti odbaceni.

Zakljucak

Pojam arhitekstura prvi put srecemo kod izraelskog antropologa Maoza
Azaryahua, a pod tim pojmom podrazumijevamo simboli¢ki izraz idejno -
politickog programa u kojem je svaka urbana promjena, ustvari, borba za
istiskivanje jednog a nametanje drugog sjecanja.

Urbani simboli u kolektivnom imaginariju ¢ine povijest. U tom smislu
su Mostar i Stari most veoma vazni simboli. Nekadasnji simboli Mostara (Stari
most, Partizansko spomen-groblje, Rondo) danas, ¢ak i ako jo$ uvijek postoje,
vi$e nisu ono $to su nekada bili. Gube znacenje i gube na znacaju. U Mostaru jos
uvijek ostaje otvoreno pitanje distrikta koji je u mnogim podijeljenim gradovima
i najbolje rjeSenje. Razliciti politicki dogovori u potpunosti su anulirali postojanje
mostarskog distrikta. Umjesto da u distriktu jednog podijeljenog grada (kakav je
Mostar) komunikacija pocinje, ona ovdje, ustvari, zavrsava.

Odgovor, kako tvrdi Moris, lezi u centru grada koji mora postati tako
poticajan i zabavan da u ¢ovjeku potakne kreativne, a ne destruktivne porive.
Arhitektura gradova mora biti razigrana a ne dosadna i predvidiva, trgovina
mora biti u sluzbi grada, a ne obrnuto. Rijetka su odvazna i originalna rjeSenja.
Teritorijalno razgranicavanje nije jedini nac¢in smanjenja nivoa agresije. Drugi
znacajan nacin kanaliziranja agresije je uspostavljanje drustvene hijerarhije.
Kod hijerarhije na djelu je odnos osoba, a ne teritorij.

Stari prostor ,treba“ oti¢i u proslost. S njim i sjecanje. Pravimo novi
prostor, stvaramo novo sjecanje.

Tvrdim da je bila greska u samom gradu od 1994. da se nije razvijao
distrikt kao jedan novi mali grad iz kojeg ¢e se razviti zajednicke institucije.
Kod podijeljenih gradova treba koliko-toliko insistirati na onome $to je
zajednicko.
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MOSTAR WAR ARCHITECTURE
How urban interventions in one city try to erase one memory
and impose another

ABSTRACT

Interpersonal communication in divided cities is particularly specific,
sometimes challenging but also risky. In such an environment, public space
is often undefined, indeterminate, or undergoing constant changes and
transformations. This is proven by the stories of the central zones in Berlin,
Belfast, Mitrovica and many other cities.

In the last three decades, the Mostar city center was first destroyed, then
the newly created centers “wandered” from one place to another. The original
idea of the European Community that the so-called district should be a new
city within the city, the center of the awakening of a sleeping, sleepy Mostar,
has absolutely failed. Unfortunately, that did not happen. Today, Mostar has
several central zones, urban plans were neglected for decades, all sorts of
things were built as anyone liked. Some old buildings that survived the war
were later demolished and new “modern” buildings were built in their place.
With the demolition of those buildings, many stories and memories of the
people who lived and stayed there were erased. Although the centers of power
try to convince us that these buildings were dilapidated, dysfunctional or
unprofitable, there is a lot of evidence that they were demolished because they
belonged to a different time, a different way of thinking, a different ideology.
They belonged to a city where everyone lived together.

Keywords: divided cities, urbanism, architexture, communication,
district, symbols.
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